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ਲੈਟਰਸ ਪੇਟੈਂਟ ਅਪੀਲ ਨੰ. 51 ਆਫ 1951 

ਇੱਕ ਕਾਰਵਾਈ ਰਵੱਚ ਰੈਜ਼ ਜ ਡੀਕਾਟਾ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ—ਉਨਹ ਾਂ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ—ਕੀ ਕਾਰਵਾਈ 
ਰਵਚ ਫੈਸਲਾ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਜਾਂ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਿੱਕ ਰਵਚ ਰਨਆਂਇਕਤਾ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਚੱਲਦਾ ਿੈ—ਰਸਵਲ ਪਿਰਕਰਰਆ ਦਾ ਜ਼ਾਬਤਾ (V ਦਾ 
1908)—ਸੈਕਸ਼ਨ 11—ਪਿਗਟਾਵੇ “ਜ਼ਰ ਰੀ ਰਧਰਾਂ ”, “ਉਰਚਤ ਪਾਰਟੀਆਂ” ਅਤੇ “ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਾਰਟੀਆਂ”—ਦਾ ਅਰਥ। 

22 ਅਗਸਤ, 1945 ਨ ੂੰ  ਜੀ.ਆਰ. ਏ.ਐੱਸ., ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ . 1, ਦੇ ਰਖਲਾਫ ਮੁਕੱਦਮਾ ਰਲਆਂਦਾ ਿੈ, ਜੋ ਰਕ ਉਸ ਨ ੂੰ  ਜੀ.ਆਰ., ਏ.ਐੱਸ. ਦੇ 
ਸਾਂਝੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਕਸੇ ਰਵਿੜੇ 'ਤੇ ਕੋਈ ਵੀ ਢਾਂਚਾ ਲਗਾਉਣ ਤੋਂ ਰੋਕਣ ਲਈ ਲਾਜ਼ਮੀ ਿੁਕਮ ਿੈ। ਅਤੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ 2 ਤੋਂ 7 ਅਤੇ ਪਰਿਲਾਂ ਤੋਂ 
ਬਣੇ ਢਾਂਚੇ ਨ ੂੰ  ਢਾਿੁਣ ਦੀ ਮੂੰਗ ਕਰ ਰਿੇ ਿਨ। ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਰਸਰਫ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ ਬਰ 1 ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਬਚਾਓ 
ਪੱਖ 2 ਤੋਂ 7 ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਨਿੀਂ। ਬਚਾਓ ਪੱਖ 2 ਤੋਂ 7 ਅਦਾਲਤ ਰਵੱਚ ਪੇਸ਼ ਨਿੀਂ ਿੋਏ ਅਤੇ ਉਿਨਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਪੱਖ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਕੀਤੀ 
ਗਈ ਸੀ। 18 ਜ ਨ 1947 ਨ ੂੰ  ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਜੀ.ਆਰ. ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਸੁਣਾਇਆ। ਜਦੋਂ ਜੀ.ਆਰ. ਰਡਕਰੀ ਨ ੂੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ 
ਲਈ ਅੱਗੇ ਵਧਦੇ ਿੋਏ, ਬਚਾਅ ਪੱਖ 6 ਅਤੇ 7 ਨੇ ਧਾਰਾ 47 ਅਤੇ ਆਰਡਰ IX, ਰਨਯਮ 13, ਰਸਵਲ ਪਿੋਸੀਜਰ ਕੋਡ ਦੇ ਤਰਿਤ ਇਤਰਾਜ਼ 
ਉਠਾਏ ਰਕ ਇਿ ਫ਼ਰਮਾਨ ਿੋਰਨਾਂ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਉਿਨਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਲਾਗ  ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ: - 
 (a) ਰਕ ਉਿਨਾਂ ਦੇ ਰਵਰੁੱ ਧ ਇੱਕ ਸਾਬਕਾ ਪੱਖ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ; 
(b) ਰਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਇਕੱਲੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ ਬਰ 1 ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਰਕਸੇ ਿੋਰ ਦੇ ਨਿੀਂ; 
(c) ਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 2ਤੋਂ 7ਨ ੂੰ  ਮੁਦਈ ਰਵੱਚ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਵਜੋਂ ਦਰਸਾਇਆ ਰਗਆ ਸੀ; ਅਤੇ 
(d) ਰਕ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਉਿਨਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨਿੀਂ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ। 



ਐਗਜ਼ੀਰਕਊਰਟੂੰਗ ਅਦਾਲਤ ਇਸ ਰਸੱਟੇ 'ਤੇ ਪਿੁੂੰ ਚੀ ਰਕ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨ ੂੰ  ਰਨਆਂ ਦੇ ਰਨਯਮ ਦੁਆਰਾ ਰੋਰਕਆ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੂੰ  ਖਾਰਜ 
ਕਰ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ। ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਸੀਨੀਅਰ ਸਬ-ਜੱਜ ਨੇ ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨ ੂੰ  ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਰਖਆ। ਦ ਜੀ ਅਪੀਲ ਰਵੱਚ ਇੱਕ 
ਰਵਦਵਾਨ ਰਸੂੰਗਲ ਜੱਜ ਨੇ ਰਕਿਾ ਰਕ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ 2 ਤੋਂ 7 ਰਸਰਫ ਪਿੋਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਸਨ ਅਤੇ ਰਕਉਂਰਕ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ 
ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ, ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨ ੂੰ  ਰੈਰਜ਼ਊਡੀਕੇਟਾ ਦੇ ਰਨਯਮ ਦੁਆਰਾ ਰੋਰਕਆ ਨਿੀਂ ਰਗਆ ਸੀ। ਉਸ 
ਅਨੁਸਾਰ ਉਸ ਨੇ ਅਪੀਲ ਦੀ ਮਨਜ਼ ਰੀ ਰਦੱਤੀ। ਜੀ.ਆਰ. ਲੈਟਰਸ ਪੇਟੈਂਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10 ਦੇ ਤਰਿਤ ਿਾਈ ਕੋਰਟ ਰਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਗਈ। 
 
ਆਯੋਜਤ, ਪਿਤੀ ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ- 
ਰਕ ਇੱਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨ ੂੰ  ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਇੱਕ ਰਧਰ ਵਜੋਂ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ ਰਕਉਂਰਕ ਉਸ ਦੀ ਮੌਜ ਦਗੀ ਜ਼ਰ ਰੀ ਿੈ ਤਾਂ 
ਜੋ ਅਦਾਲਤ ਨ ੂੰ  ਪਿਭਾਵੀ ਅਤੇ ਪ ਰੀ ਤਰਹਾਂ ਪੱਖਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਰਵਵਾਦ ਦੇ ਮਾਮਰਲਆਂ 'ਤੇ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਦੇ ਯੋਗ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕੇ। ਉਿ ਰਕਸੇ 
ਰਵਸੇ਼ਸ਼ ਅਰਧਕਾਰ ਜਾਂ ਰਵਸੇ਼ਸ਼ ਅਰਧਕਾਰਾਂ ਦਾ ਆਨੂੰ ਦ ਨਿੀਂ ਮਾਣਦਾ ਜੋ ਦ ਰਜਆਂ ਲਈ ਉਪਲਬਧ ਨਿੀਂ ਿਨ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ 
ਦੁਆਰਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਦ ਜੀਆਂ ਰਧਰਾਂ ਵਾਂਗ ਿੀ ਪਾਬੂੰ ਦ ਿੈ। ਜੇਕਰ, ਇਸ ਲਈ, ਅਰਜਿੇ ਰਕਸੇ ਰਵਅਕਤੀ ਨ ੂੰ  ਸੁਣਵਾਈ ਜਾਂ ਕਾਰਵਾਈ ਨ ੂੰ  
ਰਨਯੂੰ ਤਰਰਤ ਕਰਨ ਦਾ ਅਰਧਕਾਰ ਸੀ, ਤਾਂ ਉਿ ਰਨਆਂ ਦੇ ਰਸਧਾਂਤ ਦੁਆਰਾ ਪਾਬੂੰ ਦ ਿੈ ਭਾਵੇਂ ਰਕ ਉਿ ਰਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਰਸਮੀ ਰਧਰ ਵਜੋਂ ਸ਼ਾਮਲ 
ਿੋਇਆ ਸੀ ਅਤੇ ਭਾਵੇਂ ਉਸ ਰਵਰੁੱ ਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦੀ ਮੂੰਗ ਜਾਂ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ। 
ਖੋਸਲਾ, ਜੇ. (ਰਵਪਰੀਤ)- 
ਇਿ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਰਕ ਰਨਆਂ ਦੇ ਰਸਧਾਂਤ ਨ ੂੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ ਤੋਂ ਪਰਿਲਾਂ ਿੇਠ ਰਲਖੀਆਂ ਚਾਰ ਸ਼ਰਤਾਂ ਪ ਰੀਆਂ ਿੋਣੀਆਂ ਚਾਿੀਦੀਆਂ ਿਨ, 
ਅਰਥਾਤ: - 
(a) ਰਕ ਸਰਿ-ਮੁਦਈਆਂ ਜਾਂ ਸਰਿ-ਮੁਦਾਇਕਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਰਿੱਤਾਂ ਦਾ ਟਕਰਾਅ ਸੀ; 
(b) ਰਕ ਮੁਦਈ ਨ ੂੰ  ਢੁਕਵੀਂ ਰਾਿਤ ਦੇਣ ਲਈ ਉਸ ਸੂੰਘਰਸ਼ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਸੀ; 
(c) ਰਕ ਸਰਿ-ਮੁਦਈਆਂ ਅਤੇ ਸਰਿ-ਪਿਤੀਵਾਦੀਆਂ ਰਵਚਕਾਰ ਫੈਸਲਾ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ; ਅਤ ੇ
(d) ਰਕ ਪਾਰਟੀ (ਸਰਿ-ਮੁਦਈ ਜਾਂ ਪਿਤੀਵਾਦੀ) ਨ ੂੰ  ਨੋਰਟਸ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਜਾਂ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਰਕ ਸੂੰਬੂੰ ਰਧਤ ਸਵਾਲ ਮੱੁਦੇ ਰਵੱਚ 
ਸੀ। 
 
ਕੀ ਇੱਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਰਜਸਨ ੂੰ  ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਰਡਫੈਂਡੈਂਟ ਦੱਰਸਆ ਰਗਆ ਿੈ, ਉਿ ਰਕਸੇ ਰਵਸੇ਼ਸ਼ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਪਾਬੂੰ ਦ ਿੋਵੇਗਾ ਜਾਂ 
ਨਿੀਂ, ਇਿ ਉਸ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾਂ 'ਤੇ ਰਨਰਭਰ ਕਰੇਗਾ ਅਤੇ ਇਿ ਤੈਅ ਕਰਨ ਲਈ ਬਿੁਤ ਰਵਆਪਕ ਪਿਸਤਾਵ ਿੋਵੇਗਾ ਰਕ ਸਾਰੇ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ 
ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਿਨ। ਰਨਆਂਇਕਤਾ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਤੋਂ ਬਾਿਰ ਅਰਜਿੇ ਕੇਸ ਿੋ ਸਕਦੇ ਿਨ ਰਜੱਥੇ ਇੱਕ ਪਿੋਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਰਜਸ ਦੇ ਰਖਲਾਫ 
ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ, ਰਫਰ ਵੀ ਉਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਪਾਬੂੰ ਦ ਿੋਵੇਗਾ, ਪਰ ਉਸ ਸਰਥਤੀ ਰਵੱਚ ਇਿ 
ਦਰਸਾਉਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਰਕ, ਉਸਦੇ ਅਤੇ ਉਸਦੇ ਰਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਮੱੁਦਾ ਸੀ। ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਇਿ ਰਕ ਮੁਦਈ ਨੇ ਉਸਦੇ ਅਰਧਕਾਰਾਂ 'ਤੇ ਿਮਲਾ 
ਕੀਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਉਿ ਇਸ ਤੱਥ ਤੋਂ ਜਾਣ  ਸੀ। ਰਜੱਥੇ ਮੁਦਈ ਦਾ ਕਰਿਣਾ ਿੈ, “ਮੇਰਾ ਇਸ ਮੁਦਈ ਨਾਲ ਕੋਈ ਝਗੜਾ ਨਿੀਂ ਿੈ। ਮੈਂ ਉਸਦੇ 
ਰਖਲਾਫ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਨਿੀਂ ਮੂੰ ਗਦਾ, ਉਿ ਰਸਰਫ ਇੱਕ ਪਿੋਫਾਰਮਾ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਿੈ ਅਤੇ ਉਸਨ ੂੰ  ਮੇਰੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਬਾਰੇ ਸ ਰਚਤ ਕਰਨ ਦੀ ਵੀ ਲੋੜ 
ਨਿੀਂ ਿੈ”, ਅਦਾਲਤ ਨ ੂੰ  ਇਿ ਕਰਿਣਾ ਿੋਵੇਗਾ ਰਕ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਰਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਮੱੁਦਾ ਨਿੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਕੋਈ ਮਾਮਲਾ 



ਨਿੀਂ ਸੀ। ਰਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਮੱੁਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਅਰਜਿੀ ਸਰਥਤੀ ਰਵੱਚ ਰੈਜ਼ ਜ ਡੀਕਾਟਾ ਦਾ ਰਸਧਾਂਤ 
ਲਾਗ  ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ। 
ਇਿ ਵੀ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਰਕ ਵਕੀਲਾਂ ਦੁਆਰਾ "ਜ਼ਰ ਰੀ ਰਧਰਾਂ", "ਪਿੋਪਰ ਪਾਰਟੀਆਂ"ਅਤੇ "ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਾਰਟੀਆਂ"ਸ਼ਬਦ ਅਕਸਰ ਵਰਤੇ 
ਜਾਂਦੇ ਿਨ ਿਾਲਾਂਰਕ ਇਿ ਪਿਗਟਾਵਾਂ ਰਸਵਲ ਪਿਰਕਰਰਆ ਦੇ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੇ ਮੁਿਾਵਰੇ ਰਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਨਿੀਂ ਿਨ, ਜ਼ਰ ਰੀ ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੁਆਰਾ 
ਮਤਲਬ ਪਾਰਟੀਆਂ ਿਨ ਰਜਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰਵਚਕਾਰ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਦਾ ਇੱਕ ਟਕਰਾਅ ਿੈ ਅਤੇ ਰਜਸ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਮੁਦਈ ਕੁਝ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ 
ਕਰਦਾ ਿੈ, ਉਰਚਤ ਰਧਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਉਿ ਰਵਅਕਤੀ ਿੁੂੰ ਦੇ ਿਨ ਰਜਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ ਪਰ ਜੋ 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਰਵੱਚ ਰਦਲਚਸਪੀ ਰੱਖਦੇ ਿਨ ਅਤੇ ਰਜਨਹ ਾਂ ਦੇ ਅਰਧਕਾਰ ਮੁਦਈ ਨ ੂੰ  ਦੇਣ ਨਾਲ ਪਿਤੀਕ ਲ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪਿਭਾਰਵਤ ਿੋ ਸਕਦੇ 
ਿਨ। ਰਾਿਤ ਉਿ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਿੈ ਰਕ ਇਿ ਉਿ ਰਵਅਕਤੀ ਿਨ ਜੋ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਅਰਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਦਲਚਸਪੀ ਰੱਖਦੇ ਿਨ, ਸਿੀ 
ਪਾਰਟੀਆਂ ਨਾਲੋਂ ਘੱਟ ਰਦਲਚਸਪੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਰਵਅਕਤੀ ਅਕਸਰ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਾਰਟੀਆਂ ਕਿੇ ਜਾਂਦੇ ਿਨ ਇਿ ਉਿ ਰਵਅਕਤੀ ਿਨ ਰਜਨਹ ਾਂ 
ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਿੈ, ਰਜਨਹ ਾਂ ਨ ੂੰ  ਸ਼ਾਇਦ ਿੀ ਰਕਿਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ ਰਕ ਇਸ ਮੱੁਦੇ ਰਵੱਚ ਰਦਲਚਸਪੀ ਿੈ। 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਅਤੇ ਰਜਸਦੀ ਮੌਜ ਦਗੀ ਜਾਂ ਗੈਰਿਾਜ਼ਰੀ ਨਾਲ ਅਦਾਲਤ ਨ ੂੰ  ਸਿੀ ਫੈਸਲੇ 'ਤੇ ਪਿੁੂੰ ਚਣ ਰਵਚ ਕੋਈ ਫਰਕ ਨਿੀਂ ਪਵੇਗਾ, ਇਸ ਰਵਚ 
ਕੋਈ ਸੱ਼ਕ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਵਾਕੂੰ ਸ਼ ਅਕਸਰ ਵਰਰਤਆ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਇੱਕ ਰਨਸ਼ਚਤ ਅਰਥ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਿੈ, ਇਿ 
ਪਿਗਟਾਵਾ ਰਨਆਂਇਕ ਫੈਸਰਲਆਂ ਰਵੱਚ ਅਕਸਰ ਵਰਰਤਆ ਜਾਂਦਾ ਰਰਿਾ ਿੈ। 
ਪ ਰਬੀ ਪੂੰਜਾਬ ਿਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਲੈਟਰਸ ਪੇਟੈਂਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10 ਅਧੀਨ ਲੈਟਰਸ ਪੇਟੈਂਟ ਅਪੀਲ, ਮਾਨਯੋਗ ਸ਼ਿੀਮਾਨ ਜਸਰਟਸ ਕਪ ਰ, ਰਮਤੀ 
5 ਅਪਿੈਲ, 1951, 1949 ਦੀ ਦ ਜੀ ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਬਰ 264 ਰਵੱਚ ਰਦੱਤੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਰਵਰੁੱ ਧ। 
ਮਾਨਯੋਗ ਸੀ.ਜੇ., ਸਿੀ ਏ.ਐਨ. ਭੂੰ ਡਾਰੀ, ਅਤੇ ਮਾਣਯੋਗ ਸਿੀਮਾਨ ਜਸਰਟਸ ਖੋਸਲਾ ਵਾਲੇ ਰਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ, 20 ਜੁਲਾਈ 1954 ਦੇ 
ਆਪਣੇ ਫੈਸਲੇ ਰਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਮਿੱਤਵ ਦੇ ਕਾਰਨ, ਆਪਣੇ ਅੂੰ ਤਮ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਇੱਕ ਵੱਡੇ ਬੈਂਚ ਨ ੂੰ  ਭੇਜ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ। 
ਐਮ ਐਲ ਸੇਠੀ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ। 
ਕੇ.ਐਸ. ਥਾਪਰ, ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਵਾਰਲਆਂ ਲਈ 
 
 

ਡਿਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦਾ ਫੈਸਲਾ 
ਭੂੰ ਡਾਰੀ, ਸੀ.ਜੇ.—ਇਿ ਅਪੀਲ ਇਿ ਸਵਾਲ ਉਠਾਉਂਦੀ ਿੈ ਰਕ ਕੀ ਕੋਈ ਰਵਅਕਤੀ ਜੋ ਰਕਸੇ ਕਾਰਵਾਈ ਲਈ ਰਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਰਸਮੀ ਰਧਰ ਿੈ 
ਅਤੇ ਰਜਸ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ, ਉਿ ਰਨਆਂ ਦੇ ਰਨਯਮਾਂ ਦੇ ਲਾਭਾਂ ਦਾ ਪਾਬੂੰ ਦ ਜਾਂ ਿੱਕਦਾਰ ਿੈ। 
 
ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥ ਸਧਾਰਨ ਿਨ ਅਤੇ ਰਵਵਾਦ ਰਵੱਚ ਨਿੀਂ ਿਨ। 22 ਅਗਸਤ, 1945 ਨ ੂੰ , ਇੱਕ ਗੀਤਾ ਰਾਮ ਨੇ ਮੁਦਈ ਨੂੰ ਬਰ 1, ਅਰਜਨ ਰਸੂੰਘ 
ਰਵਰੱੁਧ ਮੁਕੱਦਮਾ ਰਲਆਂਦਾ, ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 1 ਤੋਂ 7 ਦੇ ਸਾਂਝੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਕਸੇ ਰਵਿੜੇ 'ਤੇ ਕੋਈ ਵੀ ਢਾਂਚਾ ਲਗਾਉਣ ਤੋਂ 
ਰੋਕਣ ਲਈ ਲਾਜ਼ਮੀ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਨ ੂੰ  ਇਿ ਮੂੰਗ ਕਰਨ ਲਈ ਰਕਿਾ ਰਗਆ ਸੀ। ਰਕਸੇ ਵੀ ਢਾਂਚੇ ਨ ੂੰ  ਢਾਿ ਰਦਓ -- ਜ ੋ
ਪਰਿਲਾਂ ਿੀ ਬਣਾਈ ਜਾ ਚੁੱ ਕੀ ਸੀ। ਬਚਾਓ ਪੱਖ 1 ਤੋਂ 7 ਨ ੂੰ  ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਵਜੋਂ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਪਰ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨੂੰ ਬਰ 1 ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ 
ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 2 ਤੋਂ 7 ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਨਿੀਂ। ਬਚਾਓ ਪੱਖ 2 ਤੋਂ 7 ਅਦਾਲਤ ਰਵੱਚ ਪੇਸ਼ ਿੋਣ ਰਵੱਚ 



ਅਸਫਲ ਰਿੇ ਸਨ ਅਤੇ ਉਿਨਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਪੱਖ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। 18 ਜ ਨ, 1947 ਨ ੂੰ , ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਮੁਦਈ ਦੇ 
ਿੱਕ ਰਵੱਚ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤਾ, ਰਜਸ ਦਾ ਸੂੰਬੂੰ ਰਧਤ ਰਿੱਸਾ ਿੇਠ ਰਲਖੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਰਵੱਚ ਿੈ: - 
"ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਇਿ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਰਕ ਮੁਦਈ ਨੂੰ ਬਰ 1 ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਮੁਦਈ ਦੇ ਿੱਕ ਰਵੱਚ ਮੁਦਈ ਦੇ ਿੱਕ ਰਵੱਚ ਮੁਦਈ ਰਵੱਚ ਕੀਤੀ 
ਪਿਾਰਥਨਾ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਸਥਾਈ ਿੁਕਮ ਲਈ ਇੱਕ ਸਾਬਕਾ ਪੱਖ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ। ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ . 2 ਤੋਂ 7 ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਿਨ।" 
ਜਦੋਂ ਮੁਦਈ ਨੇ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਸਾਂਝੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਵਿੜੇ 'ਤੇ ਬਣਾਈ ਗਈ ਇਮਾਰਤ ਨ ੂੰ  ਢਾਿੁਣ ਲਈ ਰਡਕਰੀ-ਏ ਨ ੂੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ 
ਲਈ ਅੱਗੇ ਵਰਧਆ ਤਾਂ ਰਪਿਥਵੀ ਰਸੂੰਘ ਅਤੇ ਨੂੰ ਦ ਅਵਤਾਰ ਰਸੂੰਘ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ : 6 ਅਤੇ 7 ਨੇ ਧਾਰਾ 47 ਅਤੇ ਆਰਡਰ ਤਰਿਤ ਕੁਝ 
ਇਤਰਾਜ਼ ਉਠਾਏ। ਰਸਵਲ ਪਿੋਸੀਜਰ ਕੋਡ ਦੇ IX ਰਨਯਮ 13 ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ ਦੋਸ਼ ਲਗਾਇਆ ਰਕ ਇਿ ਫ਼ਰਮਾਨ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕਈ ਕਾਰਨਾਂ 
ਕਰਕੇ ਲਾਗ  ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ 
(ਏ) ਰਕ ਉਿਨਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਸਾਬਕਾ ਪੱਖ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ; 
(ਬੀ) ਰਕ ਇਿ ਫ਼ਰਮਾਨ ਇਕੱਲੇ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਨੂੰ ਬਰ 1ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਰਕਸੇ ਿੋਰ ਦੇ ਰਵਰੁੱ ਧ ਨਿੀਂ 
(c) ਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 2ਤੋਂ 7ਨ ੂੰ  ਮੁਦਈ ਰਵੱਚ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਵਜੋਂ ਦਰਸਾਇਆ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ 
(d) ਰਕ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਿਨਾਂ ਦੇ ਰਵਰੁੱ ਧ ਕੋਈ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨਿੀਂ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ 
ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਇਸ ਰਸੱਟੇ 'ਤੇ ਪਿੁੂੰ ਰਚਆ ਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 2 ਤੋਂ 7 ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀਆਂ ਰਧਰਾਂ ਸਨ ਰਕ ਉਨਹ ਾਂ ਕੋਲ ਮੁਦਈ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਨ ੂੰ  ਉਨਹ ਾਂ ਲਈ 
ਉਪਲਬਧ ਸਾਰੇ ਆਧਾਰਾਂ 'ਤੇ ਲੜਨ ਦਾ ਪ ਰਾ ਮੌਕਾ ਸੀ ਅਤੇ ਰਕਉਂਰਕ ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ ਉਸ ਮੌਕੇ ਦਾ ਫਾਇਦਾ ਨਿੀਂ ਉਠਾਇਆ, ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੂੰ  ਰਸਵਲ 
ਪਿੋਸੀਜਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 47 ਦੇ ਤਰਿਤ ਕੇਸ ਨ ੂੰ  ਮੁੜ ਅੂੰ ਦੋਲਨ ਕਰਨ ਤੋਂ ਰੈਜ਼ ਜ ਡੀਕਾਟਾ ਦੇ ਰਸਧਾਂਤ ਦੁਆਰਾ ਰੋਰਕਆ ਰਗਆ ਸੀ, ਉਸਨੇ ਇਸ 
ਅਨੁਸਾਰ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨ ੂੰ  ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਦੱਤਾ ਅਤੇ ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਨ ੂੰ  ਸੀਨੀਅਰ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਦੁਆਰਾ ਅਪੀਲ ਰਵੱਚ ਬਰਕਰਾਰ 
ਰੱਰਖਆ ਰਗਆ ਸੀ, ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਇੱਕ ਰਵਦਵਾਨ ਰਸੂੰਗਲ ਜੱਜ ਸੀ। ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿਾਲਾਂਰਕ ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ ਰਸੱਟੇ 'ਤੇ ਪਿੁੂੰ ਰਚਆ ਉਸਨੇ 
ਰਕਿਾ ਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 2 ਤੋਂ 7 ਰਸਰਫ ਇੱਕ ਰਸਮੀ ਰਧਰ ਸਨ ਅਤੇ ਰਕਉਂਰਕ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ 
ਸੀ, ਰਡਕਰੀ ਦੇ ਲਾਗ  ਿੋਣ 'ਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਕਰਨ ਦੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਅਰਧਕਾਰ ਨ ੂੰ  ਰਨਆਂਇਕ ਰਨਯਮ ਦੁਆਰਾ ਰੋਰਕਆ ਨਿੀਂ ਰਗਆ ਸੀ। ਇਸ 
ਅਨੁਸਾਰ ਿੇਠ ਰਲਖੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਦੇ ਿੁਕਮਾਂ ਨ ੂੰ  ਰੱਦ ਕਰਰਦਆਂ ਅਪੀਲ ਨ ੂੰ  ਮਨਜ਼ ਰੀ ਰਦੱਤੀ ਅਤੇ ਐਲਾਨ ਕੀਤਾ ਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 2 ਤੋਂ 7 
ਉਨਹ ਾਂ ਵੱਲੋਂ ਉਠਾਏ ਗਏ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨ ੂੰ  ਲੈਣ ਲਈ ਆਜ਼ਾਦ ਿਨ, ਜੋ ਰਕ ਗੀਤਾ ਰਾਮ ਮੁਦਈ ਦੇ ਿੁਕਮਾਂ ਤੋਂ ਅਸੂੰ ਤੁਸ਼ਟ ਿੈ ਅਤੇ ਅਪੀਲ ਲਈ 
ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਰਵੱਚ ਆਇਆ ਿੈ। ਲੈਟਰਸ ਪੇਟੈਂਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10 ਦੇ ਤਰਿਤ 
ਰਕਸੇ ਖਾਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀਆਂ ਰਧਰਾਂ ਕੌਣ ਿਨ, ਇਸ ਸਵਾਲ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਿਮੇਸ਼ਾ ਮੁਸ਼ਕਲ ਤੋਂ ਮੁਕਤ ਨਿੀਂ ਿੁੂੰ ਦਾ। ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਕਸੇ ਰਵਸੇ਼ਸ਼ 
ਕੇਸ ਰਵੱਚ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਫੈਸਲਾ ਰਸਰਫ ਉਨਹ ਾਂ ਲੋਕਾਂ ਨ ੂੰ  ਪਿਭਾਰਵਤ ਕਰਦਾ ਿੈ ਜੋ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਪੱਖ ਿਨ ਜਾਂ ਰਧਰਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਗੁਪਤ ਿਨ, 
ਰਕਉਂਰਕ ਰਕਸੇ ਰਨਰਣੇ ਨ ੂੰ  ਰਕਸੇ ਅਜਨਬੀ ਦੇ ਨੁਕਸਾਨ ਲਈ ਕੂੰਮ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਿੀਂ ਰਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਿੈ, ਫੈਸਲੇ ਦੀਆਂ ਰਧਰਾਂ ਦੇ 
ਸਾਿਮਣੇ ਉਿ ਰਵਅਕਤੀ ਸ਼ਾਮਲ ਿੁੂੰ ਦੇ ਿਨ ਜੋ ਰਰਕਾਰਡ ਰਵੱਚ ਅਰਜਿੇ ਨਾਮ ਰਦੱਤੇ ਗਏ ਿਨ ਪਰ ਇਿ ਆਮ ਰਬਆਨ ਕੁਝ ਚੂੰਗੀ ਤਰਹਾਂ 
ਮਾਨਤਾ ਪਿਾਪਤ ਅਪਵਾਦਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ ਿੈ। ਪਰਿਲਾ ਇਿ ਿੈ ਰਕ ਨਾ ਰਸਰਫ ਇੱਕ ਰਵਅਕਤੀ ਦਾ ਨਾਮ ਇੱਕ ਰਧਰ ਵਜੋਂ ਰਰਕਾਰਡ ਰਵੱਚ ਪਿਗਟ 
ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਬਲਰਕ ਇਿ ਇੱਕ ਪਿਮਾਰਣਕ ਰਨਰਣੇ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਾਰੀ ਦੇ ਸਮੇਂ ਰਰਕਾਰਡ ਰਵੱਚ ਪਿਗਟ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ, ਗੋਰਬੂੰ ਦ ਬਨਾਮ 
ਤਰੁਕ (1), ਕਾਲੇ ਕਮਾਰ ਬਨਾਮ ਪਿਾਣ ਰਕਸੋ਼ਰੀ ( 2). ਦ ਸਰਾ ਇਿ ਿੈ ਰਕ ਰਸਰਫ ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੀ ਪਛਾਣ ਿੀ ਨਿੀਂ ਿੋਣੀ ਚਾਿੀਦੀ, ਸਗੋਂ 
ਉਿਨਾਂ ਦੀ ਗੁਣਵੱਤਾ, ਚਰਰੱਤਰ ਜਾਂ ਸਮਰੱਥਾ ਰਵੱਚ ਇੱਕ ਪਛਾਣ ਿੋਣੀ ਚਾਿੀਦੀ ਿੈ ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਉਿ ਰਦਖਾਈ ਰਦੂੰ ਦੇ ਿਨ। ਇੱਕ ਪੱਖ ਜਾਂ ਇੱਕ 



ਅਰਧਕਾਰ ਰਵੱਚ ਕੂੰ ਮ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਰਧਰ ਰਕਸੇ ਿੋਰ ਸਮਰੱਥਾ ਜਾਂ ਅਰਧਕਾਰ ਰਵੱਚ ਕੂੰ ਮ ਕਰਨ ਵੇਲੇ ਰਕਸੇ ਰਨਰਣੇ ਦੁਆਰਾ ਪਿਭਾਰਵਤ ਨਿੀਂ ਿੋ 
ਸਕਦੀ। 
ਇਸ ਕੇਸ ਰਵੱਚ ਜੋ ਸਵਾਲ ਪੈਦਾ ਿੋਇਆ ਿੈ ਉਿ ਇਿ ਿੈ ਰਕ ਕੀ ਉੱਪਰ ਦੱਸੇ ਗਏ ਰਨਯਮ ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਤੀਜਾ ਅਪਵਾਦ ਿੈ, ਅਰਥਾਤ ਉਿ 
ਰਵਅਕਤੀ ਜੋ ਰਸਰਫ਼ ਨਾਮਾਤਰ ਜਾਂ ਰਸਮੀ ਰਧਰ ਵਜੋਂ ਸ਼ਾਮਲ ਿੋਇਆ ਿੈ ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਰਦਲਚਸਪੀ ਨਿੀਂ ਰੱਖਦਾ ਿੈ। 
ਜਾਂ res judicata ਦੇ ਰਨਯਮਾਂ ਦੇ ਲਾਭਾਂ ਦੇ ਿੱਕਦਾਰ ਿਨ। ਮੁਦਈ ਲਈ ਪੇਸ਼ ਿੋਣ ਵਾਲੇ ਰਮਸਟਰ ਐੱਮ.ਐੱਲ. ਸੇਠੀ ਨੇ ਦਲੀਲ ਰਦੱਤੀ ਰਕ 
ਇੱਕ ਰਵਅਕਤੀ ਰਜਸਨ ੂੰ  ਰਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਫਸਾਇਆ ਰਗਆ ਿੈ। ਫਾਰਮ ਦੀ ਖਾਤਰ ਰਕਸੇ ਵੀ ਚੋਣ ਲੜਨ ਵਾਲੀ ਪਾਰਟੀ ਦੇ ਰ ਪ 
ਰਵੱਚ ਰਨਆਂ ਦੇ ਰਨਯਮਾਂ ਦੁਆਰਾ ਓਨਾ ਿੀ ਬੂੰ ਰਨਹ ਆ ਿੋਇਆ ਿੈ ਅਤੇ ਉਸਨੇ ਆਪਣੀ ਦਲੀਲ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਰਵੱਚ ਕਈ ਕੇਸਾਂ ਦਾ ਿਵਾਲਾ 
ਰਦੱਤਾ ਿੈ। ਮੱੁਖ ਫੈਸਲਾ ਰਜਸ 'ਤੇ ਉਿ ਰਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਿੈ, ਉਿ ਦੇਓਕੀ ਨੂੰ ਦਨ ਬਨਾਮ ਕਾਲੇ ਪਰਸ਼ਾਦ (3) ਦਾ ਮਸ਼ਿ ਰ ਕੇਸ ਿੈ। ਇਸ ਕੇਸ 
ਰਵੱਚ ਇਿ ਦਲੀਲ ਰਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਰਕ ਇੱਕ ਸਾਬਕਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਫੈਸਲਾ ਬਾਅਦ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਮੁਦਈ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਰਨਆਂ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ 
ਜਾ ਸਕਦਾ ਰਕਉਂਰਕ "ਿਾਲਾਂਰਕ ਉਿ ਉਸ (ਸਾਬਕਾ) ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਇੱਕ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਸੀ, ਉਿ ਇੱਕ ਮੱੁਖ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਨਿੀਂ ਸੀ ਪਰ ਰਸਰਫ 
ਇੱਕ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਬਣਾਇਆ ਰਗਆ ਸੀ। iehteatan (ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ) ਅਤੇ ਇਿ ਰਕ ਮੁਦਈ ਦਾ ਪ ਰਾ ਕਾਰਜਕਾਲ ਦਰਸਾਉਂਦਾ ਿੈ ਰਕ ਦਾਅਵਾ 
ਮੱੁਖ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਨਾ ਰਕ ਸਾਵਧਾਨੀ ਵਾਲੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ। ਕਲਕੱਤਾ ਿਾਈ ਕੋਰਟ ਦੀ ਰਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ 
ਨੇ ਇਸ ਭੂੰ ਡਾਰੀ ਨ ੂੰ  ਰੱਦ ਕਰ ਰਦੱਤਾ। ਸੀ.ਜ.ੇ ਨੇ ਇਸ ਰਨਰੀਖਣ ਦੇ ਨਾਲ ਦਲੀਲ ਰਦੱਤੀ ਰਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਮੁਦਈ ਦੇ ਿੱਕ ਰਵੱਚ ਕੀਤਾ 
ਰਗਆ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਲਈ ਸਮ ਰਿਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਵੱਖੋ-ਵੱਖਰੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪਾਬੂੰ ਦ ਿੈ, ਇਸ ਦੇ ਬਾਵਜ ਦ ਰਕ ਉਿਨਾਂ ਰਵੱਚੋਂ ਰਕਸੇ 
ਨ ੂੰ  ਰਸਰਫ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਬਣਾਇਆ ਰਗਆ ਸੀ, ਇਿ ਸਾਵਧਾਨੀ ਦੇ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਕੋਈ ਵੀ ਮੱੁਦਾ ਿੈ ਜੋ ਉਸ ਲਈ ਸਮੱਗਰੀ ਿੈ। ਉਿਨਾਂ ਦੇ 
ਰਵਚਕਾਰ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਰਵੱਚ ਰਧਰਾਂ ਦੇ ਅਰਧਕਾਰ ਭਾਵੇਂ ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਲੜੇ ਜਾਂ ਨਿੀਂ, ਬਾਅਦ ਰਵੱਚ ਉਸੇ ਰਧਰ ਦੇ ਰਵਚਕਾਰ ਇੱਕ 
ਅਗਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਉਠਾਏ ਜਾਣਗੇ। ਇਿ ਫੈਸਲਾ ਸੇਥੁਰਾਮਾ ਅਈਅਰ ਬਨਾਮ ਰਾਮ ਚੂੰ ਦਰ ਅਈਅਰ (1), ਅਤੇ ਮੋਨਜ ਰ ਮੂੰ ਡਲ ਬਨਾਮ 
ਅਰਿਮਦ ਿੋਂਡਲ ਅਤੇ ਿੋਰ (2) ਰਵੱਚ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ। ਸਾਡਾ ਰਧਆਨ ਅਰਜਿੇ ਮਾਮਰਲਆਂ ਵੱਲ ਵੀ ਬੁਲਾਇਆ ਰਗਆ ਿੈ ਰਜਵੇਂ ਰਕ Mst. 
ਮੁੂੰ ਨੀ ਬਨਾਮ ਰਤਰਲੋਕੀ ਨਾਥ (3), ਮੌਂਗ ਸੇਨ ਦਾਨੇ ਬਨਾਮ ਮਾ ਪਾਨ ਨਯ ਨ (4), ਕੇਦਾਰ ਨਾਥ ਗੋਇਨਕਾ ਬਨਾਮ ਮੁਨਸ਼ੀ ਰਾਮ ਨਰਾਇਣ 
ਲਾਈ (5), ਿਾਰਫਜ਼ ਮੁਿੂੰ ਮਦ ਫਰਤਿ ਨਸੀਬ ਬਨਾਮ ਸਰ ਸਵਰ ਪ ਚੂੰ ਦ-ਿੁਕਮ ਚੂੰ ਦ (6), ਜੋ ਸਰਿ-ਮੁਲਜ਼ਮਾਂ ਨਾਲ ਸਬੂੰ ਧਤ ਿਨ 
ਦ ਜੇ ਪਾਸੇ ਸਿੀ ਕੇ.ਐਸ. ਥਾਪਰ, ਡੋਗਰ ਰਸੂੰਘ ਬਨਾਮ ਮੀਤ ਧੂੰ ਤੀ (7), ਮੁਿੂੰ ਮਦ ਦੀਨ ਬਨਾਮ ਰਿਰਦਾ ਰਾਮ (8), ਰਸਕੂੰਦਰ ਬਨਾਮ ਸਿੀਮਾਨ 
'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕਰਦੇ ਿਨ। ਕਰਮ ਰਨਸ਼ਾਨ ਅਤੇ ਿੋਰ (9), ਅਤੇ ਫਰਮ ਦੌਲਤ ਰਾਮ ਰਵਰਦਆ ਪਰਕਾਸ਼। ਸੋਢੀ ਗੁਰਬਖਸ਼ ਰਸੂੰ ਘ (10), ਰਜਸ 
ਨੇ ਇਿ ਤਜਵੀਜ਼ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ ਰਕ ਇੱਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਰਖਲਾਫ ਖੋਜ ਜੋ ਰਸਰਫ ਇੱਕ ਪਿੋਫਾਰਮਾ ਪਾਰਟੀ ਵਜੋਂ ਸ਼ਾਮਲ ਿੋਇਆ ਸੀ ਅਤੇ ਰਜਸ 
ਦੇ ਰਖਲਾਫ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ, ਉਿ ਰਨਆਂਇਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੂੰ ਮ ਨਿੀਂ ਕਰ ਸਕਦਾ। 
ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਰਸਵਲ ਪਿੋ- ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 11 ਰਵੱਚ ਪੇਸ਼ ਿੋਣ ਵਾਲੇ ਰੈਜ਼ ਜ ਡੀਕਾਟਾ ਦੇ ਰਸਧਾਂਤ ਦਾ ਰਬਆਨ। ਰਸਰਡਊਰ ਪ ਰਾ ਨਿੀਂ ਿੈ ਅਤੇ ਰਜਵੇਂ 
ਰਕ ਇਿ ਅਦਾਲਤ ਲਈ ਖੱੁਲਹਾ ਿੈ, ਮੁੂੰ ਨੀ ਬੀਬੀ ਬਨਾਮ ਰਤਰਲੋਕੀ ਨਾਥ (1) ਰਵਚ ਮੌਜ ਦ ਰਨਰੀਖਣਾਂ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ, ਉਿਨਾਂ ਆਮ ਰਸਧਾਂਤਾਂ 
ਦਾ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣ ਲਈ ਅੂੰਗਰੇਜ਼ੀ ਫੈਸਰਲਆਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਕਰਨ ਲਈ, ਰਜਨਹ ਾਂ 'ਤੇ ਰਸਧਾਂਤ ਨ ੂੰ  ਲਾਗ  ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ, ਮੈਂ ਕੋਰਸ਼ਸ਼ 
ਕੀਤੀ। ਅੂੰ ਗਰੇਜ਼ੀ ਉਦਾਿਰਣਾਂ ਦੀ ਭਾਲ ਕੀਤੀ ਪਰ ਕੋਈ ਵੀ ਲੱਭਣ ਰਵੱਚ ਅਸਮਰੱਥ ਸੀ। ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ ਮੈਂ 'ਜਜਮੈਂਟਸ''ਤੇ ਕੁਝ ਅਮਰੀਕੀ 
ਰਚਨਾਵਾਂ ਨਾਲ ਸਲਾਿ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਕੁਝ ਅੂੰ ਸ਼ਾਂ 'ਤੇ ਿੱਥ ਰੱਖਣ ਦੇ ਯੋਗ ਸੀ ਜੋ ਮੱੁਦੇ ਦੇ ਮੱੁਦੇ 'ਤੇ ਪਿਭਾਵ ਪਾਉਂਦੇ ਿਨ। ਜਜਮੈਂਟਸ ਉੱਤੇ ਆਪਣ ੇ
ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ ਕੂੰ ਮ ਦੇ ਪੈਰਾ 430 ਰਵੱਚ, ਫਿੀਮੈਨ ਿੇਠ ਰਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਿੈ: - 
 



ਮਾਮ ਲੀ ਅਤੇ ਅਸਲੀ, ਸਿੀ ਅਤੇ ਜ਼ਰ ਰੀ ਰਧਰਾਂ ਸਖ਼ਤ ਅਰਥਾਂ ਰਵੱਚ ਰਨਰਣੇ ਲਈ ਰਧਰਾਂ ਰਵੱਚ ਰਸਰਫ਼ ਉਿ ਰਵਅਕਤੀ ਸ਼ਾਮਲ ਿੁੂੰ ਦੇ ਿਨ 
ਰਜਨਹ ਾਂ ਦਾ ਨਾਮ ਰਰਕਾਰਡ ਰਵੱਚ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਿੈ ਅਤੇ ਰਜਨਹ ਾਂ ਉੱਤੇ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਅਰਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਿਾਸਲ ਕਰ ਰਲਆ ਿੈ, ਰਕਉਂਰਕ ਅਰਜਿੇ 
ਰਵਅਕਤੀਆਂ ਲਈ ਰਨਰਣਾ ਰਨਰਣਾਇਕ ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ, ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਉਨਹ ਾਂ ਕੋਲ ਨਾ ਿੋਵੇ। ਪਰਿਲਾਂ ਗੈਰ-ਉਰਚਤ ਜਾਂ ਬਰਖਾਸਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਨ ਜਾਂ 
ਰਸਰਫ਼ ਰਸਮੀ ਰਧਰਾਂ ਵਜੋਂ ਸ਼ਾਮਲ ਿੋਏ ਿਨ ਅਤੇ ਕਾਰਵਾਈਆਂ 'ਤੇ ਕੋਈ ਰਨਯੂੰ ਤਰਣ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਗਿਾਂਟਕਰਤਾ ਦੇ ਨਾਮ 'ਤੇ ਗਿਾਂਟੀ 
ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਰਵੱਚ ਅਤੇ ਰਜਸ ਨ ੂੰ  ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਨਿੀਂ ਮੂੰਗੀ ਗਈ ਜਾਂ ਰਦੱਤੀ ਗਈ ਿੈ, ਇਿ ਤੱਥ ਰਕ ਉਿ ਰਸਰਫ਼ 
ਉਰਚਤ ਿਨ। ਅਤੇ ਜ਼ਰ ਰੀ ਨਿੀਂ ਪਾਰਟੀਆਂ ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ  ਰਨਰਣੇ ਦੇ ਰਨਰਣਾਇਕ ਪਿਭਾਵ ਤੋਂ ਰਾਿਤ ਨਿੀਂ ਰਦੂੰ ਦੀਆਂ ਿਨ, ਕਾਨ ੂੰ ਨ ਦੀ ਇਸ 
ਰਵਆਰਖਆ ਨ ੂੰ  ਅਮਰੀਕੀ ਲਾਅ ਇੂੰ ਸਟੀਰਚਊਟ ਦੁਆਰਾ ਅਪਣਾਏ ਅਤੇ ਪਿਸਾਰਰਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਰਨਰਣੇ ਦੇ ਕਾਨ ੂੰ ਨ ਦੇ ਰੀਸਟੇਟਮੈਂਟ ਰਵੱਚ 
ਰਵਸਥਾਰ ਅਤੇ ਰਵਆਰਖਆ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੈ। ਅਰਧਆਇ IV ਦਾ ਸੈਕਸ਼ਨ 81 ਿੇਠ ਰਲਖੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਰਵੱਚ ਿੈ: 
81.     ਰਸਮੀ ਪਾਰਟੀਆਂ ਇੱਕ ਰਵਅਕਤੀ, ਰਜਸਦਾ ਭਾਵੇਂ ਰਕਸੇ ਕਾਰਵਾਈ ਲਈ ਇੱਕ ਰਧਰ ਿੋਵੇ, ਇਸ ਉੱਤੇ ਕੋਈ ਰਨਯੂੰ ਤਰਣ ਨਿੀਂ ਿੈ ਅਤੇ 
ਇਸਦੇ ਨਤੀਜੇ ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਮਲਕੀਅਤ ਜਾਂ ਰਵੱਤੀ ਰਿੱਤ ਨਿੀਂ ਿੈ, ਇੱਕ ਰਸਮੀ ਰਧਰ ਿੈ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਦ ਜੀ ਰਧਰ ਨ ੂੰ  ਤੱਥਾਂ ਦਾ ਨੋਰਟਸ ਿੈ ਤਾਂ 
ਉਸਦੇ ਰਵਚਕਾਰ ਬਾਅਦ ਦੀਆਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਰਵੱਚ ਨਿੀਂ ਿੈ। ਅਤੇ ਦ ਸਰੀ ਰਧਰ ਰੈਜ਼ ਜ ਡੀਕੇਟਾ ਦੇ ਰਨਯਮਾਂ ਦੇ ਲਾਭਾਂ ਦੁਆਰਾ ਪਾਬੂੰ ਦ ਜਾਂ 
ਿੱਕਦਾਰ ਿੈ ਰਫਰ ਰਟੱਪਣੀ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਦਾ ਿੈ: 
a.     ਇਸ ਸੈਕਸ਼ਨ ਰਵੱਚ ਦੱਸੇ ਗਏ ਰਨਯਮ ਦੇ ਤਰਿਤ, ਰਕਸੇ ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਨਤੀਜੇ 'ਤੇ ਕੋਈ ਰਨਯੂੰ ਤਰਣ ਜਾਂ ਰਦਲਚਸਪੀ ਨਾ ਰੱਖਣ ਲਈ 
ਕਾਰਵਾਈ ਲਈ ਦ ਜੀ ਰਧਰ ਨ ੂੰ  ਜਾਰਣਆ ਜਾਂਦਾ ਰਵਅਕਤੀ, ਰਲੇਵੇਂ ਦੀ ਬਾਰ ਜਾਂ ਜਮਾਂਦਰ  ਅਸਟਾਪੇਲ ਦੁਆਰਾ ਰੈਜ਼ ਜ ਡੀਕਾਟਾ ਦੇ ਰਕਸੇ ਵੀ 
ਰਨਯਮਾਂ ਦੁਆਰਾ ਪਿਭਾਰਵਤ ਨਿੀਂ ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ। 
ਇਿ ਰਨਯਮ ਅਸਾਈਨਮੈਂਟ ਦੇ ਉਿਨਾਂ ਮਾਮਰਲਆਂ 'ਤੇ ਲਾਗ  ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ ਰਜੱਥੇ ਕਾਰਜ ਸੌਂਪਣ ਵਾਲੇ ਦੇ ਨਾਮ 'ਤੇ ਸਪੁਰਦ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਦੁਆਰਾ 
ਰਲਆ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਰਜੱਥੇ ਰਨਯੁਕਤੀਕਰਤਾ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਨਤੀਰਜਆਂ ਰਵੱਚ ਨਾ ਤਾਂ ਰਦਲਚਸਪੀ ਿੁੂੰ ਦੀ ਿੈ ਅਤੇ ਨਾ ਿੀ ਉਸ 'ਤੇ 
ਰਨਯੂੰ ਤਰਣ ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ, ਇਿ ਰਕਸੇ ਜਨਤਕ ਅਰਧਕਾਰੀ ਨ ੂੰ  ਚੱਲ ਰਿੇ ਬਾਂਡਾਂ 'ਤੇ ਵੀ ਲਾਗ  ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਇੱਕ ਰਨਰਣਾ ਕਰੋ ਰਕ ਕਾਰਵਾਈ 
ਬਾਂਡ ਦੇ ਲਾਭਪਾਤਰੀ ਦੇ ਲਾਭ ਲਈ ਰਕੱਥੇ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੈ। 
ਉਪਰੋਕਤ ਤੋਂ ਇਿ ਦੇਰਖਆ ਜਾਵੇਗਾ ਰਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਰਵੱਚ ਰਤੂੰ ਨ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਰਵਚਾਰਾਂ ਦਾ ਮਨੋਰੂੰਜਨ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ. 
ਇੱਕ ਰਵਚਾਰ ਇਿ ਿੈ ਰਕ ਇੱਕ ਰਨਰਣਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਰਧਰਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਰਨਰਣਾਇਕ ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਨਾਮਾਤਰ ਜਾਂ ਰਸਮੀ 
ਪੈਂਟੀਆਂ ਸ਼ਾਮਲ ਿਨ, ਰਡਓਕੀ ਨੂੰ ਦਨ ਰਾਏ ਬਨਾਮ ਕਾਲੇ ਪਰਸ਼ਾਦ (1)। ਇੱਕ ਿੋਰ ਰਵਚਾਰ ਇਿ ਿੈ ਰਕ ਇੱਕ ਪਿੋਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ 
ਰਖਲਾਫ ਇੱਕ ਖੋਜ ਰਜਸਦੇ ਰਖਲਾਫ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ, ਬਾਈਰਡੂੰਗ ਜਾਂ ਰਨਰਣਾਇਕ ਨਿੀਂ ਿੈ, ਡੋਗਰ ਰਸੂੰਘ 
ਬਨਾਮ, ਸ਼ਿੀਮਤੀ. ਧੂੰਤੀ (2)। ਤੀਜਾ ਰਵਚਾਰ ਇਿ ਿੈ ਰਕ ਇੱਕ ਰਸਮੀ ਪਾਰਟੀ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਖੋਜ ਰਨਰਣਾਇਕ ਿੁੂੰ ਦੀ ਿੈ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਰਕ 
ਿੇਠ ਰਲਖੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਸੂੰਤੁਸ਼ਟ ਨਿੀਂ ਿੁੂੰ ਦੀਆਂ, ਰਜਵੇਂ ਰਕ. 
(a) ਉਕਤ ਰਧਰ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮੇ 'ਤੇ ਕੋਈ ਰਨਯੂੰ ਤਰਣ ਨਿੀਂ ਿੈ; 
(b) ਇਸਦੇ ਨਤੀਜੇ ਰਵੱਚ ਇਸਦਾ ਕੋਈ ਮਲਕੀਅਤ ਜਾਂ ਰਵੱਤੀ ਰਿੱਤ ਨਿੀਂ ਿੈ; ਅਤ ੇ
(c) ਦ ਜੀ ਰਧਰ ਕੋਲ ਤੱਥਾਂ ਦਾ ਨੋਰਟਸ ਿੈ ਰਜਨਹ ਾਂ ਿਾਲਾਤਾਂ ਰਵੱਚ ਅਮਰੀਕੀ ਅਦਾਲਤਾਂ ਰਕਸੇ ਰਵਅਕਤੀ ਨ ੂੰ  ਰੈਜ਼ ਜ ਡੀਕਾਟਾ ਦੇ ਰਸਧਾਂਤ ਦੇ 
ਸੂੰਚਾਲਨ ਤੋਂ ਬਾਿਰ ਕਰਨ ਲਈ ਰਤਆਰ ਿਨ, ਉਿ ਿਾਲਾਤਾਂ ਨਾਲੋਂ ਰਕਤੇ ਰਜ਼ਆਦਾ ਸਖ਼ਤ ਿਨ ਰਜਨਹ ਾਂ ਰਵੱਚ ਭਾਰਤ ਦੀਆਂ ਕੁਝ ਅਦਾਲਤਾਂ 
ਉਸ ਨ ੂੰ  ਬਾਿਰ ਕਰਨ ਲਈ ਰਤਆਰ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਿਨ।  



ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਰਵਚਾਰਾਂ ਦੀ ਕਾਫ਼ੀ ਰਵਰਭੂੰ ਨਤਾ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਅਦਾਲਤਾਂ ਰਵੱਚ ਪਿਗਟ ਿੋਈ ਿੈ ਅਤੇ ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਮਾਮਲਾ ਕੁਝ ਮਿੱਤਵ ਵਾਲਾ ਜਾਪਦਾ ਿੈ, 
ਮੈਂ ਰਨਰਦੇਸ਼ ਦੇਵਾਂਗਾ ਰਕ ਕੇਸ ਨ ੂੰ  ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਵੱਡੇ ਬੈਂਚ ਕੋਲ ਭੇਰਜਆ ਜਾਵੇ। 
 
ਖੋਸਲਾ, ਜੇ. ਮੈਂ ਸਰਿਮਤ ਿਾਂ। 

ਫੁਲ ਬੈਂਚ ਦਾ ਫੈਸਲਾ। 
ਭੂੰ ਡਾਰੀ, ਸੀ.ਜ.ੇ, ਸਾਨ ੂੰ  ਸੂੰ ਬੋਰਧਤ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਦਲੀਲਾਂ ਅਤੇ ਬਾਬ  ਗੀਤਾ ਨ ੂੰ  ਲੈ ਕੇ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਫੈਸਰਲਆਂ ਦੀ ਡ ੂੰ ਘਾਈ ਨਾਲ 
ਰਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਮੈਂ ਇਿ ਮੂੰ ਨਦਾ ਿਾਂ ਰਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਰਾਮ ਕਲਸੀ ਰੈਸ ਰਨਆਂ ਦੇ ਰਨਯਮ ਦੁਆਰਾ ਬੂੰ ਨਹੇ  ਿੋਏ ਿਨ 
 
ਮੇਰੇ 20 ਜੁਲਾਈ, 1954 ਦੇ ਿੁਕਮ, ਰਜਸ ਦੁਆਰਾ ਕੇਸ ਨ ੂੰ  ਫੁਲ ਬੈਂਚ ਨ ੂੰ  ਭੇਰਜਆ ਰਗਆ ਸੀ, ਤੋਂ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥ ਕਾਫ਼ੀ ਨਜ਼ਰ ਆਉਂਦੇ ਿਨ। 
ਇਿ ਕਨ ੂੰ ਨ ਦਾ ਇੱਕ ਬੁਰਨਆਦੀ ਰਨਯਮ ਿੈ ਰਕ ਇੱਕ ਤਕਨੀਕੀ ਬਾਰ ਰਵੱਚ ਰਕਸੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਦਲੀਲ ਦੇਣ ਲਈ ਇਿ ਇੱਕ ਿੀ ਰਧਰ ਦੇ 
ਰਵਚਕਾਰ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ। "ਇਸ ਸੂੰਦਰਭ ਰਵੱਚ ਪਾਰਟੀਆਂ ਰਵੱਚ ਉਿ ਸਾਰੇ ਸ਼ਾਮਲ ਿੁੂੰ ਦੇ ਿਨ ਜੋ ਰਵਸੇ਼ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਰਵੱਚ ਰਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਰਦਲਚਸਪੀ ਰੱਖਦੇ ਿਨ ਅਤੇ ਉਿਨਾਂ ਦਾ ਅਰਧਕਾਰ ਸੀ। ਬਚਾਅ ਕਰਨਾ ਜਾਂ ਕਾਰਵਾਈ ਨ ੂੰ  ਰਨਯੂੰ ਤਰਰਤ ਕਰਨਾ ਅਤੇ ਫੈਸਲੇ ਤੋਂ ਅਪੀਲ 
ਕਰਨਾ ਇਸ ਅਰਧਕਾਰ ਰਵੱਚ ਗਵਾਿੀ ਦੇਣ ਦਾ ਅਰਧਕਾਰ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਿੈ, ਅਤੇ ਦ ਜੇ ਪਾਸੇ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੇ ਗਏ ਗਵਾਿਾਂ ਦੀ ਰਜਰਹਾ ਕਰਨ ਦਾ 
ਅਰਧਕਾਰ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਿੈ” (1 ਗਿੀਨ-ਲੀਫ, ਐਵੀਡੈਂਸ 16ਵਾਂ ਐਡੀਸ਼ਨ, ਸੈਕਸ਼ਨ 523) ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਅਰਜਿੇ ਰਵਅਕਤੀਆਂ ਲਈ ਰਨਰਣਾ 
ਰਨਰਣਾਇਕ ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ। 
ਕੋਡ ਆਫ ਰਸਵਲ ਪਿੋਸੀਜਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 11 ਦੱਸਦੀ ਿੈ ਰਕ ਰਨਰਣੇ ਅਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰਸਰਫ਼ ਪਾਰਟੀਆਂ ਅਤੇ ਅਰਧਕਾਰਾਂ ਨ ੂੰ  ਬੂੰ ਨਹ ਦੇ ਿਨ। ਇਿ 
ਧਾਰਾ ਇੱਕ ਰਸਮੀ ਅਤੇ ਗੈਰ-ਰਸਮੀ ਪਾਰਟੀ ਜਾਂ ਇੱਕ ਪਾਰਟੀ ਰਜਸਦੇ ਰਖਲਾਫ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਪਾਰਟੀ 
ਰਜਸਦੇ ਰਖਲਾਫ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ, ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਅੂੰ ਤਰ ਨਿੀਂ ਕਰਦਾ ਿੈ। ਇੱਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨ ੂੰ  ਇੱਕ 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਇੱਕ ਰਧਰ ਵਜੋਂ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਰਕਉਂਰਕ ਉਸ ਦੀ ਮੌਜ ਦਗੀ ਜ਼ਰ ਰੀ ਿੈ ਤਾਂ ਜੋ ਅਦਾਲਤ ਨ ੂੰ  ਪਿਭਾਵੀ ਅਤੇ ਪ ਰੀ ਤਰਹਾਂ 
ਨਾਲ ਪੱਖਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਰਵਵਾਦ ਦੇ ਮਾਮਰਲਆਂ 'ਤੇ ਰਨਰਣਾ ਕਰਨ ਦੇ ਯੋਗ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕੇ। ਿੋਰਾਂ ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ੀ ਦੀਆਂ ਦ ਜੀਆਂ 
ਰਧਰਾਂ ਵਾਂਗ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਪਾਬੂੰ ਦ ਿੈ, ਜੇਕਰ ਇਸ ਲਈ ਅਰਜਿੇ ਰਕਸੇ ਰਵਅਕਤੀ ਨ ੂੰ  ਸੁਣਵਾਈ ਜਾਂ ਕਾਰਵਾਈ ਨ ੂੰ  ਰਨਯੂੰ ਤਰਰਤ 
ਕਰਨ ਦਾ ਅਰਧਕਾਰ ਿੈ ਤਾਂ ਉਿ ਰੈਜ਼ ਜ ਡੀਕੇਟਾ ਦੇ ਰਸਧਾਂਤ ਦੁਆਰਾ ਪਾਬੂੰ ਦ ਿੈ ਭਾਵੇਂ ਰਕ ਉਿ ਰਸਰਫ਼ ਇਸ ਰਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਿੋਇਆ ਸੀ। ਇੱਕ 
ਰਸਮੀ ਪਾਰਟੀ ਮੁੂੰ ਨੀ ਬੀਬੀ ਬਨਾਮ ਰਤਰਲੋਕੀ ਨਾਥ (1), ਮੌਂਗ ਸੇਨ ਡੇਨ ਬਨਾਮ ਮਾ ਪਾਨ ਨਯ ਨ (2)] ਅਤੇ ਭਾਵੇਂ ਰਕਦਾਰ ਨਾਥ 
ਗੋਇਨਕਾ ਬਨਾਮ ਮੁਨਸ਼ੀ ਰਾਮ ਨਰਾਇਣ ਲਾਲ (3) ਿਾਰਫਜ਼ ਮੁਿੂੰ ਮਦ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਨਿੀਂ ਮੂੰਗੀ ਗਈ ਜਾਂ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ 
ਰਗਆ। ਫਤਰਿ ਨਸੀਬ ਬਨਾਮ ਸਰ ਸਵਰ ਪ ਚੂੰ ਦ ਿੁਕਮ ਚੂੰ ਦ (4)। 
ਪਰ ਇੱਕ ਸਵਾਲ ਇਿ ਵੀ ਪੱੁਰਛਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ ਰਕ ਉਿ ਰਕਿੜੇ ਿਾਲਾਤ ਿਨ ਰਜਨਹ ਾਂ ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਰਵਅਕਤੀ ਇਿ ਦਾਅਵਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਿੈ 
ਰਕ ਇੱਕ ਕਾਰਵਾਈ ਰਵੱਚ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਫੈਸਲਾ ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਉਿ ਇੱਕ ਰਧਰ ਸੀ, ਉਸ ਰਵੱਚ ਰਦੱਤੇ ਗਏ ਤੱਥਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਰਨਰਣਾਇਕ ਨਿੀਂ 
ਿੈ। ਜਵਾਬ ਸਧਾਰਨ ਅਤੇ ਸਪਸ਼ਟ ਿੈ. ਰਕਸੇ ਕਾਰਵਾਈ ਲਈ ਇੱਕ ਰਧਰ ਇੱਕੋ ਰਧਰ ਦੇ ਰਵਚਕਾਰ ਇੱਕ ਪੁਰਾਣੇ ਰਨਰਣੇ ਦੀ ਬੂੰ ਧਨ ਸ਼ਕਤੀ ਤੋਂ 
ਤਾਂ ਿੀ ਬਚ ਸਕਦੀ ਿੈ ਜੇਕਰ ਉਿ ਅਦਾਲਤ ਨ ੂੰ  ਸੂੰ ਤੁਸ਼ਟ ਕਰ ਸਕਦਾ ਿੈ ਰਕ ਉਸ ਨ ੂੰ  ਪਰਿਲੇ ਕੇਸ ਰਵੱਚ ਸੁਣੇ ਜਾਣ ਦਾ ਕੋਈ ਅਰਧਕਾਰ ਨਿੀਂ 
ਸੀ ਜਾਂ ਉਸ ਕੋਲ ਕਾਰਵਾਈ 'ਤੇ ਕੋਈ ਰਨਯੂੰ ਤਰਣ ਨਿੀਂ ਸੀ ਰਸਰਫ ਇੱਕ ਉਦਾਿਰਣ ਦੀ ਲੋੜ ਿੈ। ਰਦਿਸ਼ਟਾਂਤ ਦੇ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਿਵਾਲਾ ਰਦੱਤਾ 
ਜਾਵੇ। ਸੂੰਯੁਕਤ ਰਾਜ ਰਵੱਚ ਇੱਕ ਪਤਨੀ ਦਾ ਉਸਦੇ ਨਾਲ ਕੀਤੇ ਗਏ ਗਲਤ ਕੂੰ ਮਾਂ ਲਈ ਕਾਰਵਾਈ ਦਾ ਸਟੈਚੁਰ ਟੋਰੀ ਅਰਧਕਾਰ ਉਸਦੀ 



ਵੱਖਰੀ ਜਾਇਦਾਦ ਿੈ ਅਤੇ ਉਸਦਾ ਪਤੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਸੂੰ ਚਾਲਨ ਰਵੱਚ ਦਖਲ ਨਿੀਂ ਦੇ ਸਕਦਾ ਜਾਂ ਇਸ ਰਵੱਚ ਰਦੱਤੇ ਫੈਸਲੇ ਤੋਂ ਅਪੀਲ ਨਿੀਂ 
ਕਰ ਸਕਦਾ, ਜੇਕਰ ਇਸਲਈ ਪਤਨੀ ਇੱਕ ਕਾਰਵਾਈ ਰਵੱਚ ਿੈ। ਜੋ ਰਕ ਉਸਦਾ ਪਤੀ ਕੇਵਲ ਇੱਕ ਰਸਮੀ ਰਧਰ ਿੈ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨ ੂੰ  ਰਨੱਜੀ 
ਸੱਟ ਲਈ ਰਨਰਣਾ ਠੀਕ ਕਰਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਉਸਦਾ ਪਤੀ ਪਤਨੀ ਦੀਆਂ ਸੇਵਾਵਾਂ ਦੇ ਨੁਕਸਾਨ ਦੀ ਭਰਪਾਈ ਲਈ ਇੱਕ ਿੋਰ ਕਾਰਵਾਈ 
ਰਲਆਉਂਦਾ ਿੈ ਰਜਸਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਉਸੇ ਸੱਟ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਪਰਿਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਰਰਕਾਰਡ ਸਬ ਤ ਰਵੱਚ ਸਵੀਕਾਰਯੋਗ ਨਿੀਂ ਿੈ। ਬਚਾਓ 
ਪੱਖ ਦੀ ਲਾਪਰਵਾਿੀ ਵਾਕਰ ਬਨਾਮ ਰਫਲਡੇਲ੍ਰਫਯਾ (5) 
 
ਮੌਜ ਦਾ ਕੇਸ ਰਵੱਚ ਇਸ ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਸੱ਼ਕ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ ਰਕ ਅਸਲ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਫੈਸਲਾ ਦੋਵਾਂ ਰਧਰਾਂ ਨ ੂੰ  ਫਾਂਸੀ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ 
ਲਈ ਪਾਬੂੰ ਦ ਿੈ, ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਤੋਂ ਪਰਿਲਾਂ ਦੀਆਂ ਰਧਰਾਂ ਉਸੇ ਤਰਹਾਂ ਦੀਆਂ ਸਨ ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਚਲਾਉਣ ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਤੋਂ ਪਰਿਲਾਂ ਦੀਆਂ 
ਰਧਰਾਂ ਰਵਸੇ਼ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਰਵੱਚ ਰਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਦਲਚਸਪੀ ਰੱਖਦੀਆਂ ਸਨ। ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ੀ ਰਵਚ ਨਾ ਰਸਰਫ ਇਸ ਲਈ ਰਕ ਉਿ ਉਸ ਰਵਿੜੇ ਦੇ 
ਮਾਲਕ ਸਨ ਰਜਸ 'ਤੇ ਇਮਾਰਤ ਬਣਾਈ ਗਈ ਸੀ, ਸਗੋਂ ਇਸ ਲਈ ਵੀ ਰਕਉਂਰਕ ਦੋ ਲੜਨ ਵਾਲੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਉਸ ਇਮਾਰਤ ਦੇ ਮਾਲਕ ਿੋਣ 
ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦੇ ਿਨ ਰਜਸ ਨ ੂੰ  ਿਟਾਉਣ ਦੀ ਮੂੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਇਸ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਰਵਚ ਉਨਹ ਾਂ ਦਾ ਰਸੱਧਾ ਰਵੱਤੀ ਰਿੱਤ ਸੀ। ਉਿ ਕਾਰਵਾਈ 
ਰਜਸਨ ੂੰ  ਭੂੰ ਡਾਰੀ, ਸੀ.ਜ.ੇ ਨ ੂੰ  ਕਾਰਨ ਸੁਣੇ ਜਾਣ ਦਾ ਅਰਧਕਾਰ ਸੀ, ਉਿ ਕਾਰਵਾਈ ਨ ੂੰ  ਰਨਯੂੰ ਤਰਰਤ ਕਰ ਸਕਦੇ ਸਨ, ਉਿ ਆਪਣੇ ਗਵਾਿ ਪੇਸ਼ 
ਕਰ ਸਕਦੇ ਸਨ, ਉਿ ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ ਗਏ ਗਵਾਿਾਂ ਦੀ ਰਜਰਹਾ ਕਰ ਸਕਦੇ ਸਨ ਅਤੇ ਉਿ ਢਾਿੁਣ ਦੇ ਿੁਕਮ ਦਾ ਰਵਰੋਧ ਕਰ 
ਸਕਦੇ ਸਨ। ਉੱਚ ਅਦਾਲਤ ਨ ੂੰ  ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਨ ੂੰ  ਤਰਜੀਿ ਦੇਣਾ ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਮੈਨ ੂੰ  ਜਾਪਦਾ ਿੈ ਰਕ ਭਾਵੇਂ ਉਿ ਪੁਰਾਣੇ ਫੈਸਲੇ ਨ ੂੰ  
ਉਲਟਾਉਣ ਦੀ ਕੋਰਸ਼ਸ਼ ਕਰ ਰਿੇ ਿਨ, ਜੇਕਰ ਉਿ ਇਸ ਨ ੂੰ  ਮੁਦਈ ਲਈ ਬੂੰ ਧਨ ਰਵੱਚ ਰੱਖਦੇ ਿਨ ਜੇਕਰ ਇਿ ਿੋਰ ਰਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ 
ਰਗਆ ਿੁੂੰ ਦਾ, ਤਾਂ ਇਿ ਦਲੀਲ ਦੇਣਾ ਰਵਅਰਥ ਿੈ ਰਕ ਉਿ ਨ ੂੰ  ਰਸਰਫ਼ ਰਸਮੀ ਰਧਰਾਂ ਵਜੋਂ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਿ ਰਕ ਉਿ 
ਸਾਬਕਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਪਾਬੂੰ ਦ ਨਿੀਂ ਿਨ। 
 
ਖੋਸਲਾ, ਜੇ. ਇਿ ਮਾਮਲਾ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਰਤੂੰ ਨ ਜੱਜਾਂ ਦੇ ਬੈਂਚ ਕੋਲ ਭੇਜ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਿੈ 
ਇਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਨ ੂੰ  ਕੁਝ ਰਵਸਤਾਰ ਰਵੱਚ ਰਬਆਨ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਿੈ 22 ਅਗਸਤ 1945 ਨ ੂੰ  ਗੀਤਾ ਰਾਮ ਨੇ ਇਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਸੱਤ 
ਰਵਅਕਤੀਆਂ ਰਵਰੱੁਧ ਮੁਕੱਦਮਾ ਰਲਆਂਦੇ ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਉਸਨੇ ਅਰਜਨ ਰਸੂੰਘ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਨੂੰ ਬਰ 1 ਦੇ ਰਖਲਾਫ ਸਥਾਈ ਿੁਕਮਨਾਮੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ 
ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਉਸਨ ੂੰ  ਇੱਕ ਢਾਂਚਾ ਿਟਾਉਣ ਲਈ ਰਕਿਾ। ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੀ ਸੂੰਯੁਕਤ ਮਾਲਕੀ ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤੇ ਨੂੰ ਬਰ 1 ਤੋਂ 7 
ਰੱਰਖਆ ਰਗਆ ਸੀ, ਉਸਨੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨੂੰ : 1 ਨ ੂੰ  ਭਰਵੱਖ ਰਵੱਚ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤੇ ਕੋਈ ਵੀ ਢਾਂਚਾ ਉਸਾਰਨ ਤੋਂ ਰੋਕਣ ਲਈ ਆਦੇਸ਼ ਦੇਣ ਲਈ 
ਰਕਿਾ। ਮੁਦਈ ਦੇ ਪੈਰਾ 5 ਰਵੱਚ ਉਸਨੇ ਰਕਿਾ ਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ ਬਰ 2 ਤੋਂ 9 (9 ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ 7 ਲਈ ਇੱਕ ਗਲਤੀ ਸੀ) ਵੀ 
ਸੇ਼ਅਰਧਾਰਕ ਸਨ- ਅਤੇ ਇਸ ਕਾਰਨ ਕਰਕੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਰਧਰ ਬਣਾਏ ਗਏ ਸਨ, ਮੁਦਈ ਦਾ ਸੂੰ ਭਾਵਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮਤਲਬ ਸੀ ਰਕ ਬਚਾਅ 
ਪੱਖ ਦੇ ਨੂੰ ਬਰ 2 ਤੋਂ 7 ਸੇ਼ਅਰਧਾਰਕ ਸਨ। ਰਸਰਫ ਸਾਈਟ ਰਵਚ ਅਤੇ ਢਾਂਚੇ ਰਵਚ ਨਿੀਂ, ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨ ੂੰ  ਸੂੰ ਮਨ ਜਾਰੀ ਕੀਤੇ 
ਗਏ ਸਨ ਅਤੇ ਜਦੋਂ 31 ਅਕਤ ਬਰ 1945 ਨ ੂੰ  ਅਦਾਲਤ ਰਵਚ ਕੇਸ ਆਇਆ ਤਾਂ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਨੂੰ ਬਰ 1 ਆਪਣੇ ਵਕੀਲ ਨਾਲ ਿਾਜ਼ਰ ਸੀ ਅਤੇ 
ਦਫਤਰ ਦੀ ਰਰਪੋਰਟ ਇਿ ਸੀ ਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ . 2 ਤੋਂ 4 ਨ ੂੰ  ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਜਦੋਂ ਰਕ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੇ ਨੂੰ ਬਰ 5 ਤੋਂ 7 ਨ ੂੰ  ਪੇਸ਼ ਨਿੀਂ 
ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ, ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੇ ਨੂੰ ਬਰ 5 ਤੋਂ 7 ਨ ੂੰ  ਨਵੇਂ ਸੂੰ ਮਨ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤਾ ਅਤੇ ਿਦਾਇਤ ਕੀਤੀ ਰਕ 
ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੂੰ  ਰਨੱਜੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਘਰਾਂ 'ਤੇ ਸੂੰ ਮਨ ਲਗਾ ਕੇ ਵੀ ਸੇਵਾ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ। ਸੁਣਵਾਈ ਦੀ ਅਗਲੀ ਤਰੀਕ 24 ਨਵੂੰਬਰ 1945 
ਨ ੂੰ  ਮੁੜ ਕੇਵਲ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਨੂੰ ਬਰ 1 ਿਾਜ਼ਰ ਸਨ। ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੇ ਨੂੰ ਬਰ 5 ਤੋਂ 7 ਨ ੂੰ  ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰਨਵਾਸ ਸਥਾਨਾਂ 'ਤੇ ਸੂੰ ਮਨ ਲਗਾ 



ਕੇ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਦੀ ਰਰਪੋਰਟ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਇਕ ਰਧਰੀ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ, ਬਚਾਅ 
ਪੱਖ ਦੇ ਸੂੰ ਰਖਆ 2 ਤੋਂ 4 ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਨੂੰ ਬਰ 1 ਦੇ ਸਬੂੰ ਧ ਰਵਚ ਕੋਈ ਰਨਸ਼ਰਚਤ ਆਦੇਸ਼ ਨਿੀਂ ਸੀ ਜੋ ਉਸ ਨੇ ਪਿਾਪਤ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਸੀ। ਮੁਦਈ 
ਦੀ ਇੱਕ ਕਾਪੀ ਅਤੇ ਆਪਣੇ ਰਲਖਤੀ ਰਬਆਨ ਰਵੱਚ ਦੇਣ ਲਈ ਸਮਾਂ ਮੂੰ ਰਗਆ, ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਇਸ ਪਿਾਰਥਨਾ ਨ ੂੰ  ਇਸ ਸ਼ਰਤ 'ਤੇ ਮਨਜ਼ ਰੀ 
ਰਦੱਤੀ ਰਕ ਉਸਨੇ 10 ਰੁਪਏ ਦੀ ਲਾਗਤ ਅਦਾ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਉਸਨ ੂੰ  ਰਨਰਦੇਸ਼ ਰਦੱਤਾ ਰਕ ਉਿ 13 ਦਸੂੰਬਰ 1945 ਨ ੂੰ  ਆਪਣੇ ਰਲਖਤੀ ਰਬਆਨ 
ਰਵੱਚ 13 ਦਸੂੰਬਰ 1945 ਨ ੂੰ  ਵਕੀਲ ਨ ੂੰ  ਪੇਸ਼ ਕਰੇ। ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਨੂੰ ਬਰ 1 ਨੇ ਰਕਿਾ ਰਕ ਉਿ ਖਰਰਚਆਂ ਨ ੂੰ  ਭਰਨ ਲਈ ਰਤਆਰ ਨਿੀਂ ਸੀ ਪਰ 
ਇੱਕ ਰਲਖਤੀ ਰਬਆਨ ਦੇਣਾ ਚਾਿੁੂੰ ਦਾ ਸੀ ਇਸਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਿੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਨੇ ਇੱਕ ਆਦੇਸ਼ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਰਜਸਦਾ ਰਸੱਟਾ ਿੇਠਾਂ 
ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ: - 
"ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਫਾਈਲ 'ਤੇ ਰਲਖਤੀ ਰਬਆਨ ਨਿੀਂ ਰਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਇਿ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੀ ਅਸਫਲਤਾ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਿੈ, ਬਚਾਅ ਪੱਖ 
ਨ ੂੰ  ਰੋਰਕਆ ਰਗਆ ਿੈ ਅਤੇ ਮੈਂ ਮੁਦਈ ਨ ੂੰ  21 ਦਸੂੰਬਰ 1945 ਨ ੂੰ  ਆਪਣੇ ਕੇਸ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਰਵੱਚ ਸਬ ਤ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਦਾ ਿੁਕਮ ਰਦੂੰ ਦਾ ਿਾਂ।" 
 
ਰਡਫੈਂਡੈਂਟ ਨੂੰ ਬਰ 1 ਸੀਨੀਅਰ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਕੋਲ ਚਲਾ ਰਗਆ, ਉਸਦੀ ਅਪੀਲ 2 ਅਪਿੈਲ 1946 ਨ ੂੰ  ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਦੱਤੀ ਗਈ ਅਤੇ ਕੇਸ ਨ ੂੰ  
ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਵਾਪਸ ਭੇਜ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ, ਕੇਸ ਿੁਣ ਰਕਸੇ ਿੋਰ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਕੋਲ ਚਲਾ ਰਗਆ ਅਤੇ 30 ਅਪਿੈਲ 1946 ਨ ੂੰ  ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਨੇ 
ਿੁਕਮ ਰਦੱਤਾ। ਰਧਰਾਂ ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਵਕੀਲ ਨ ੂੰ  11 ਜੁਲਾਈ 1946 ਨ ੂੰ  ਤਲਬ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਿੈ। 22 ਜ ਨ 1946 ਨ ੂੰ  ਮੁਦਈ ਨੇ ਅਦਾਲਤ ਰਵੱਚ 
ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਕੇ ਰਕਿਾ ਰਕ ਬਚਾਅ ਪੱਖ 
ਨੂੰ ਬਰ 2 ਤੋਂ 7ਨ ੂੰ  ਨੋਰਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਨਿੀਂ ਿੈ । ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾ ਪੈਰਾ 4 ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਚੱਰਲਆ: 
 
“ਰਕ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨੂੰ . 2 ਤੋਂ 7 ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਿਨ ਅਤੇ ਉਿ ਦ ਰ-ਦੁਰਾਡੇ ਸਥਾਨਾਂ 'ਤੇ ਰਰਿੂੰ ਦੇ ਿਨ ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਰਵਰੱੁਧ ਪਰਿਲਾਂ ਿੀ 
ਇਕ ਰਧਰੀ ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤੇ ਜਾ ਚੁੱ ਕੇ ਿਨ। ਇਸ ਲਈ, ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੂੰ  ਸ ਰਚਤ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਨਿੀਂ ਿੈ। ” 
 
ਮੁਦਈ ਦੇ ਵਕੀਲ ਨੇ ਅਦਾਲਤ ਰਵੱਚ ਰਦੱਤੇ ਰਬਆਨ ਨਾਲ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾ ਸਮਰਥਨ ਕੀਤਾ। ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤਾ ਰਕ ਜੇਕਰ 
ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨ ੂੰ  ਰਨੱਜੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸੇਵਾ ਨਿੀਂ ਰਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਿੈ ਤਾਂ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰਨਵਾਸ ਸਥਾਨਾਂ 'ਤੇ ਨੋਰਟਸ ਲਗਾ ਕੇ ਸੇਵਾ ਕੀਤੀ ਜਾਵ।ੇ 
11ਜੁਲਾਈ 1946ਨ ੂੰ  ਸੁਣਵਾਈ ਦੀ ਅਗਲੀ ਤਰੀਕ ਸੀ ਅਤੇ ਦਫਤਰ ਦੀ ਰਰਪੋਰਟ ਸੀ ਰਕ ਰਕਸੇ ਵੀ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨ ੂੰ  ਰਨੱਜੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪੇਸ਼ 
ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ। ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੇ ਨੂੰ ਬਰ 1ਦੇ ਲਾਿੌਰ ਜਾਣ ਦੀ ਸ ਚਨਾ ਰਮਲੀ ਿੈ। ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ : 2ਤੋਂ 4ਨ ੂੰ  ਜੋੜ ਕੇ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ 
ਰਗਆ। ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨੂੰ . 5ਕਰਾਚੀ ਚਲਾ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ : 6ਅਤੇ 7ਨ ੂੰ  ਜੋੜ ਕੇ ਸੇਵਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਿੁਕਮ 
ਰਦੱਤਾ ਰਕ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਨੂੰ ਬਰ 5ਨ ੂੰ  ਰਰਜਸਟਰਡ ਡਾਕ ਰਾਿੀਂ ਨੋਰਟਸ ਜਾਰੀ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਬਾਕੀ ਬਚੇ ਿੋਏ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨ ੂੰ  ਰਨੱਜੀ 
ਤੌਰ 'ਤੇ ਨਿੀਂ ਰਦੱਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ ਤਾਂ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੂੰ  ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰਨਵਾਸ ਸਥਾਨਾਂ 'ਤੇ ਨੋਰਟਸ ਲਗਾ ਕੇ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ। ਸੁਣਵਾਈ ਦੀ ਅਗਲੀ 
ਤਰੀਕ, 26ਅਗਸਤ, 1946ਨ ੂੰ  ਿੁਕਮ ਇਿ ਸੀ ਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ : 2ਤੋਂ 4ਅਤ ੇ6ਅਤੇ 7ਨ ੂੰ  ਜੋੜ ਕੇ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਪਰ ਬਚਾਓ 
ਪੱਖ ਨੂੰ . 5ਦੇ ਸਬੂੰ ਧ ਰਵਚ ਰਰਜਸਟਰਡ ਨੋਰਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਲਈ ਡਾਕ ਕਵਰ ਰਵਚ ਨਿੀਂ ਪਾਇਆ ਰਗਆ ਸੀ। ਮੁਦਈ ਨ ੂੰ  ਇਸ ਨ ੂੰ  ਤੁਰੂੰ ਤ 
ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਦਾ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ 26ਅਕਤ ਬਰ 1946ਨ ੂੰ  ਨੋਰਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ। 26ਅਕਤ ਬਰ ਨ ੂੰ , 
ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਰਕਿਾ ਰਕ ਸਾਰੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨ ੂੰ  ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ। ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ . 1ਨ ੂੰ  ਆਪਣੀ ਸਫ਼ਾਈ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਤੋਂ ਰੋਕ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ 
ਸੀ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਨ ੂੰ  10ਦਸੂੰਬਰ 1946ਨ ੂੰ  ਗਵਾਿੀ ਮੂੰਗਣ ਦਾ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਨੇ ਰਤੂੰ ਨ ਗਵਾਿਾਂ ਦੀ ਸ ਚੀ ਰਦੱਤੀ 



ਜਾਪਦੀ ਿੈ ਅਤੇ ਜਦੋਂ ਕੇਸ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ 10ਦਸੂੰਬਰ 1946ਨ ੂੰ  ਿੋਈ ਸੀ। ਉਨਹ ਾਂ ਰਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਮੌਜ ਦ ਸੀ। ਿੋਰ ਦੋ, ਇਿ ਜਾਪਦਾ ਿੈ, ਪਰੋਰਸਆ 
ਨਿੀਂ ਰਗਆ ਸੀ. ਸੁਣਵਾਈ 22ਫਰਵਰੀ, 1947ਨ ੂੰ  ਮੁਲਤਵੀ ਕਰ ਰਦੱਤੀ ਗਈ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਦੋ ਗੈਰ-ਸਰਕਾਰੀ ਗਵਾਿਾਂ ਨ ੂੰ  ਨਵੇਂ ਸੂੰ ਮਨ 
ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਰਨਰਦੇਸ਼ ਰਦੱਤਾ। 22ਫ਼ਰਵਰੀ 1947ਨ ੂੰ  ਪਿੀਜ਼ਾਈਰਡੂੰ ਗ ਅਫ਼ਸਰ ਛੱੁਟੀ ’ਤੇ ਸੀ ਰਜਸ ਕਰਕੇ ਕੇਸ ਨਿੀਂ ਚੱਲ ਸਰਕਆ। ਰੀਡਰ 
ਨੇ ਰਧਰਾਂ ਨ ੂੰ  21ਮਈ ਨ ੂੰ  ਪੇਸ਼ ਿੋਣ ਦੇ ਰਨਰਦੇਸ਼ ਰਦੱਤੇ ਿਨ 
1947. ਿਾਲਾਂਰਕ, ਇਿ ਦਰਸਾਉਣ ਲਈ ਕੁਝ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਕ ਇਿ ਕੇਸ 21 ਮਈ 1917 ਨ ੂੰ  ਰਲਆ ਰਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਨੇ 7 ਜ ਨ, 
1947 ਨ ੂੰ  ਫਾਈਲ ਲਈ ਸੀ। ਰਧਰਾਂ ਿਾਜ਼ਰ ਨਿੀਂ ਸਨ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਇਸ ਮੱੁਦੇ ਨ ੂੰ  ਿੱਲ ਕੀਤਾ ਸੀ। 18 ਜ ਨ 1947 ਲਈ ਰਧਰਾਂ ਅਤੇ 
ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਵਕੀਲ ਨ ੂੰ  ਨੋਰਟਸ। ਅਰਜਿਾ ਪਿਤੀਤ ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ ਰਕ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਨੂੰ ਬਰ 1 ਦੇ ਵਕੀਲ ਅਤੇ ਵਕੀਲ ਨ ੂੰ  ਿੀ ਨੋਰਟਸ ਜਾਰੀ 
ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ। ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ : 2 ਤੋਂ 7 ਨ ੂੰ  ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਈ ਕੋਰਸ਼ਸ਼ ਨਿੀਂ ਕੀਤੀ ਗਈ। 18 ਜ ਨ, 1947 ਨ ੂੰ  ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਉਸ ਦਾ 
ਵਕੀਲ ਇਕੱਲੇ ਿਾਜ਼ਰ ਸਨ। ਨਾ ਤਾਂ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ . 1 ਅਤੇ ਨਾ ਿੀ ਉਸਦਾ ਵਕੀਲ ਿਾਜ਼ਰ ਸੀ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਮੁਦਈ ਦੇ ਸਬ ਤ ਨ ੂੰ  ਇੱਕ 
ਪੱਖ ਤੋਂ ਦਰਜ ਕਰਨ ਦਾ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤਾ। ਮੁਦਈ ਨੇ ਇੱਕ ਸੂੰ ਖੇਪ ਰਬਆਨ ਦੇ ਕੇ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨ ੂੰ  ਸੂੰ ਤੁਸ਼ਟ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਰਫਰ ਆਪਣੀ ਗਵਾਿੀ 
ਨ ੂੰ  ਸਮਾਪਤ ਕੀਤਾ। ਇਸ ਰਬਆਨ 'ਤੇ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਇਕ ਸਾਬਕਾ ਪੱਖ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਸੁਣਾਇਆ। ਇਸ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੁਆਰਾ ਮੁਦਈ ਨ ੂੰ  ਬਚਾਓ 
ਪੱਖ ਨੂੰ . 1 ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਰਵੱਚ ਇੱਕ ਸਥਾਈ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ। ਰਡਕਰੀ ਰਵੱਚ ਇਿ ਵੀ ਦੱਰਸਆ ਰਗਆ ਸੀ ਰਕ 
ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ . 2 ਤੋਂ 7 ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਸਨ। ਰਡਕਰੀ-ਸ਼ੀਟ ਰਵੱਚ ਪਿਭਾਵੀ ਵਾਕਾਂਸ਼ ਦਾ ਅਨੁਵਾਦ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ: - 
 
“ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਇਿ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਰਕ ਮੁਦਈ ਦੀ ਪਿਾਰਥਨਾ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਇੱਕ ਸਥਾਈ ਿੁਕਮ ਦੇ ਸੂੰ ਬੂੰ ਧ ਰਵੱਚ ਇੱਕ ਸਾਬਕਾ ਪੱਖ ਦਾ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ ਬਰ 1 ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਖਰਰਚਆਂ ਦੇ ਨਾਲ ਰਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਿੈ। ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ ਬਰ 2 ਤੋਂ 7. ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ (ਤਰਤੀਬੀ) ਿਨ।’ 
 
ਮੁਦਈ ਨੇ ਇਸ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ ੂੰ  ਲਾਗ  ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ : 6 ਅਤੇ 7 ਨੇ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਕੀਤਾ ਰਕ ਰਜਸ ਢਾਂਚੇ ਨ ੂੰ  ਢਾਿੁਣ 
ਲਈ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਨੂੰ . 1 ਦਾ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ, ਉਿ ਉਸ ਦਾ ਨਿੀਂ ਸਗੋਂ ਉਨਹ ਾਂ ਦਾ ਿੈ (ਬੱਚਾ ਨੂੰ : 6 ਅਤੇ 7)। ਇਸ 'ਤੇ ਰਡਕਰੀ ਧਾਰਕ 
(ਅਪੀਲਕਰਤਾ) ਨੇ ਰਨਆਂਇਕ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨ ੂੰ  ਉਠਾਇਆ ਅਤੇ ਦਲੀਲ ਰਦੱਤੀ ਰਕ ਆਖਰਕਾਰ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਉਸ ਦੇ 
ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵਚ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੇ ਰਵਚਕਾਰ ਿੋ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨੂੰ : 6 ਅਤੇ 7 ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨ ੂੰ  ਅਮਲ ਰਵਚ 
ਰਲਆਉਣ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਰਵਚ ਨਿੀਂ ਉਠਾ ਸਕਦੇ ਸਨ। . ਐਗਜ਼ੀਰਕਊਰਟੂੰਗ ਕੋਰਟ ਨੇ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨ ੂੰ  ਰੱਦ ਕਰ ਰਦੱਤਾ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 
ਨੂੰ : 6 ਅਤੇ 7 ਦੇ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨ ੂੰ  ਰੱਦ ਕਰ ਰਦੱਤਾ। ਉਿਨਾਂ ਨੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ ੂੰ  ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਕਪ ਰ ਜੇ. ਨੇ ਰਕਿਾ ਰਕ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨ ੂੰ  
ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ : 6 ਅਤੇ 7 ਰਵਚਕਾਰ ਰਨਆਂ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਨਿੀਂ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ। ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ ਉਸ ਨੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੇ 
ਨੂੰ ਬਰ 6 ਅਤੇ 7 ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਦੇ ਰਨਪਟਾਰੇ ਲਈ ਕੇਸ ਦਾ ਰਰਮਾਂਡ ਲੈ ਰਲਆ। ਰਡਕਰੀ-ਿੋਲਡਰ ਨੇ ਲੈਟਰਸ ਪੇਟੈਂਟ ਦੀ 
ਧਾਰਾ 10 ਦੇ ਤਰਿਤ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਇਿ ਅਪੀਲ ਮਾਈ ਲਾਰਡ ਚੀਫ਼ ਜਸਰਟਸ ਅਤੇ ਮੇਰੇ ਸਾਿਮਣੇ ਆਈ। ਦੋਵਾਂ ਰਧਰਾਂ 
ਦੇ ਵਕੀਲਾਂ ਨ ੂੰ  ਸੁਣਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਅਸੀਂ ਮਾਮਲੇ ਨ ੂੰ  ਵੱਡੇ ਬੈਂਚ ਕੋਲ ਭੇਜਣ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਿੁਣ ਰਤੂੰ ਨ ਜੱਜਾਂ ਦੇ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ ਇਸਦੀ 
ਸੁਣਵਾਈ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੈ। 
 
ਸਾਡੇ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਸਵਾਲ ਇਿ ਿੈ ਰਕ ਕੀ ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਉੱਪਰ ਦੱਸੇ ਗਏ ਿਾਲਾਤਾਂ ਰਵੱਚ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ . 6 
ਅਤੇ 7 ਦੇ ਰਵਚਕਾਰ ਮੁੜ-ਰਨਆਇਕ ਵਜੋਂ ਕੂੰ ਮ ਕਰਦੇ ਿਨ। ਦ ਜੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਰਵੱਚ, ਕੀ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ . 6 ਅਤੇ 7 ਨ ੂੰ  ਉਠਾਉਣ ਤੋਂ ਰੋਰਕਆ 



ਰਗਆ ਿੈ? ਇਿ ਦਲੀਲ ਿੈ ਰਕ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰਖਲਾਫ ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਾਗ  ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਰਕਉਂਰਕ ਇਿ ਰਸਰਫ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ ਬਰ 1 ਸੀ 
ਰਜਸ ਨ ੂੰ  ਇਸ ਢਾਂਚੇ ਨ ੂੰ  ਢਾਿੁਣ ਦਾ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਿ, ਢਾਂਚੇ ਦੇ ਅਸਲ ਮਾਲਕਾਂ ਨ ੂੰ  ਇਸ ਦੇ ਢਾਿੇ ਜਾਣ 'ਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਕਰਨ 
ਦਾ ਅਰਧਕਾਰ ਿੈ ? 
 
ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ ਬਰ 6 ਅਤੇ 7 ਦੀ ਦਲੀਲ ਇਿ ਿੈ ਰਕ ਉਨਹ ਾਂ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਰਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਮੱੁਦਾ ਨਿੀਂ ਉਠਾਇਆ ਰਗਆ ਸੀ। ਮੁਦਈ ਨੇ 
ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੂੰ  ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਮੂੰ ਰਨਆ। ਉਿ ਕੋਈ ਬਚਾਅ ਕਰਨ ਲਈ ਪਾਬੂੰ ਦ ਨਿੀਂ ਸਨ ਰਕਉਂਰਕ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਅਰਧਕਾਰਾਂ 'ਤੇ ਕੋਈ ਿਮਲਾ 
ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ, ਇਸ ਲਈ, ਉਨਹ ਾਂ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਰਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਵੀ ਅਰਜਿਾ ਮਾਮਲਾ ਨਿੀਂ ਸੀ ਜੋ "ਰਸੱਧਾ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ 
ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੱੁਦੇ ਰਵੱਚ"ਸੀ, ਅਤੇ ਨਾ ਿੀ ਅਰਜਿੇ ਮਾਮਲੇ 'ਤੇ ਕੋਈ ਫੈਸਲਾ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ। ਇਸਲਈ, ਕੋਡ ਆਫ਼ ਰਸਵਲ ਪਿੋਸੀਜਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 
11 ਦੀਆਂ ਜ਼ਰ ਰਤਾਂ ਪ ਰੀਆਂ ਨਿੀਂ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਦੇ ਿੱਕ ਰਵੱਚ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਐਕਸ-ਪਾਰਟ ਰਡਕਰੀ ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ  ਉਸ 
ਪਟੀਸ਼ਨ ਨ ੂੰ  ਉਠਾਉਣ ਤੋਂ ਰੋਕ ਨਿੀਂ ਸਕਦਾ ਸੀ ਜੋ ਉਿਨਾਂ ਨੇ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਰਵੱਚ ਉਠਾਈ ਸੀ। 
 
ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨ ੂੰ  ਰਨਰਧਾਰਰਤ ਕਰਨ ਲਈ ਰਸਵਲ ਪਿੋਸੀਜਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 11 ਦੇ ਉਪਬੂੰ ਧਾਂ ਦੀ ਪ ਰੀ ਮਿੱਤਤਾ ਅਤੇ ਰੈਜ਼ ਜ ਡੀਕਾਟਾ ਦੇ ਰਸਧਾਂਤ 
ਦੀ ਪਿਰਕਰਤੀ ਨ ੂੰ  ਰਧਆਨ ਰਵੱਚ ਰੱਖਣਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਿੈ ਜੋ ਧਾਰਾ 11 ਦੇ ਸੂੰ ਬੂੰ ਰਧਤ ਰਿੱਸੇ ਨ ੂੰ  ਚਲਾਉਂਦਾ ਿੈ- 
 
"11. ਕੋਈ ਵੀ ਅਦਾਲਤ ਰਕਸੇ ਵੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਜਾਂ ਮੱੁਦੇ ਦੀ ਕੋਰਸ਼ਸ਼ ਨਿੀਂ ਕਰੇਗੀ ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਮਾਮਲਾ ਰਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ ਤੌਰ 
'ਤੇ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ, ਇੱਕੋ ਿੀ ਰਸਰਲੇਖ ਦੇ ਅਧੀਨ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ੀ ਕਰਦੇ ਿੋਏ, ਇੱਕੋ ਿੀ ਰਧਰ ਦੇ ਰਵਚਕਾਰ, ਜਾਂ ਉਿਨਾਂ ਰਧਰਾਂ ਦੇ 
ਰਵਚਕਾਰ ਰਜਨਹ ਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ ਉਿ ਜਾਂ ਉਿਨਾਂ ਰਵੱਚੋਂ ਕੋਈ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਿੈ। 
 
ਸਪੱਸ਼ਟੀਕਰਨ IV- ਕੋਈ ਵੀ ਮਾਮਲਾ ਰਜਸ ਨ ੂੰ  ਅਰਜਿੇ ਪੁਰਾਣੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਬਚਾਅ ਜਾਂ ਿਮਲੇ ਦਾ ਆਧਾਰ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ ਅਤੇ 
ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ, ਨ ੂੰ  ਅਰਜਿੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਰਸੱਧੇ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੱੁਦਾ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾਵੇਗਾ। 
 
ਮੱੁਲਾ ਦੇ ਰਸਵਲ ਪਿੋਸੀਜਰ ਕੋਡ, ਖੂੰਡ 1 ਦੇ ਪੂੰ ਨਾ 40 'ਤੇ, ਲੇਖਕ ਨੇ ਰਨਆਂ ਦੀ ਸ਼ਰਤਾਂ ਨ ੂੰ  ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਰਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਿੈ: - 
 
1.   ਅਗਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਜਾਂ ਮੱੁਦੇ ਰਵੱਚ ਰਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਮੱੁਦਾ ਉਿੀ ਮਾਮਲਾ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਜੋ ਪਰਿਲਾਂ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ 
ਜਾਂ ਤਾਂ ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਜਾਂ ਰਚਨਾਤਮਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੱੁਦੇ ਰਵੱਚ ਸੀ। 
II.   ਪੁਰਾਣੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਇੱਕੋ ਰਧਰ ਜਾਂ ਉਿਨਾਂ ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੇ ਰਵਚਕਾਰ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਰਜਨਹ ਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ ਉਿ ਜਾਂ 
ਉਿਨਾਂ ਰਵੱਚੋਂ ਕੋਈ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਿੈ। 
III.   ਉਪਰੋਕਤ ਅਨੁਸਾਰ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੇ ਸਾਬਕਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਉਸੇ ਰਸਰਲੇਖ ਿੇਠ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ। 
IV. ਰਜਸ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਪ ਰਵ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਸੀ ਉਿ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਬਾਅਦ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਜਾਂ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਕਰਨ 
ਲਈ ਸਮਰੱਥ ਅਦਾਲਤ ਿੋਣੀ ਚਾਿੀਦੀ ਿੈ ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਅਰਜਿਾ ਮੱੁਦਾ ਬਾਅਦ ਰਵੱਚ ਉਠਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਿੈ। 



V.   ਅਗਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਰਸੱਧੇ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੱੁਦੇ ਨ ੂੰ  ਸੁਰਣਆ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਅੂੰ ਤ ਰਵੱਚ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ 
ਪਰਿਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ। 

ਰਮਸਟਰ ਥਾਪਰ ਜੋ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ (ਬੱਚਾ ਨੂੰ ਬਰ 6 ਅਤੇ 7) ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਪੇਸ਼ ਿੋਏ, ਨੇ ਇੱਕ ਛੋਟੀ ਰਜਿੀ ਸੋਧ ਨਾਲ ਇਸ ਰਬਆਨ 
ਨ ੂੰ  ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ। ਉਸਨੇ ਦਲੀਲ ਰਦੱਤੀ ਰਕ 'ਸ ਟ'ਲਈ ਉਪਰੋਕਤ ਸ਼ਰਤ ਨੂੰ ਬਰ II ਰਵੱਚ ਸਾਨ ੂੰ  'ਮਸਲਾ'ਪੜਹਨਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ। ਉਸਨੇ 
ਦਲੀਲ ਰਦੱਤੀ ਰਕ ਇਿ ਕਰਿਣਾ ਕਾਫ਼ੀ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਕ ਪਰਿਲਾਂ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਇੱਕੋ ਰਧਰ ਰਵਚਕਾਰ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਸੀ। ਮਸਲਾ ਇੱਕੋ ਰਧਰ 
ਦਰਰਮਆਨ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਸੀ ਜਾਂ ਰਵਸ਼ਾ-ਵਸਤ  ਇੱਕੋ ਰਧਰ ਦਰਰਮਆਨ ਟਕਰਾਅ ਦਾ ਆਧਾਰ ਬਣਨਾ ਚਾਿੀਦਾ ਸੀ। ਉਸਨੇ ਦਲੀਲ ਰਦੱਤੀ 
ਰਕ ਰਸਰਫ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਰਰਜ਼ ਰਨਆਂਇਕਤਾ ਦੇ ਰਸਧਾਂਤ ਨ ੂੰ  ਸਰਿ-ਮੁਦਈਆਂ ਅਤੇ ਸਰਿ-ਮੁਦਾਇਕਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਲਾਗ  ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ। 
ਉਦਾਿਰਨ ਲਈ, ਜੇਕਰ A, B ਅਤੇ C X, Y ਅਤੇ Z ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਮੁਕੱਦਮਾ ਰਲਆਉਂਦੇ ਿਨ ਅਤੇ ਉਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਖਾਸ ਮਾਮਲਾ 
ਰਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੱੁਦਾ ਿੈ, ਅਤੇ ਜੇਕਰ A ਅਤੇ B ਰਵਚਕਾਰ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨ ੂੰ  ਲੈ ਕੇ ਕੋਈ ਟਕਰਾਅ ਿੈ ਅਤੇ 
ਟਕਰਾਅ ਿੈ। 'ਤੇ ਰਨਰਣਾ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਿੈ, A ਅਤੇ B ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਪਾਬੂੰ ਦ ਿੋਣਗੇ ਭਾਵੇਂ ਰਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਉਨਹ ਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਨਿੀਂ ਸੀ ਅਤੇ 
ਉਿ ਇੱਕੋ ਪਾਸੇ ਲੜੇ ਗਏ ਸਨ। ਇਸੇ ਤਰਹਾਂ, ਜੇਕਰ X ਅਤੇ Y ਰਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਝਗੜਾ ਿੈ ਅਤੇ ਕੇਸ ਦੇ ਰਨਪਟਾਰੇ ਲਈ ਉਸ ਟਕਰਾਅ ਦਾ 
ਫੈਸਲਾ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਿੈ, ਤਾਂ ਫੈਸਲਾ X ਅਤੇ Y ਨ ੂੰ  ਬੂੰ ਨਹੇ ਗਾ। ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ (ਰਜਵੇਂ ਰਕ, A ਅਤੇ X) ਰਵਚਕਾਰ ਮਾਮਲਾ 
ਿੈ। ਬਿੁਤ ਿੀ ਸਾਦਾ ਅਤੇ ਕੋਈ ਵੀ ਮੱੁਦਾ ਰਜਸਦਾ ਉਿਨਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ, ਉਿਨਾਂ ਦੋਵਾਂ ਨ ੂੰ  ਅਗਲੀ ਕਾਰਵਾਈ ਰਵੱਚ ਬੂੰ ਨਹ  
ਦੇਵੇਗਾ, ਇਸ ਲਈ, ਦੋ ਰਧਰਾਂ ਨ ੂੰ  ਬੂੰ ਨਹ ਣ ਲਈ ਇਿ ਜ਼ਰ ਰੀ ਿੈ ਰਕ ਉਿ ਮਾਮਲਾ ਰਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਿਨਾਂ ਦੇ 
ਰਵਚਕਾਰ ਿੋਣ ਵਾਲੇ ਮੱੁਦੇ ਰਵੱਚ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਸੀ ਨਾ ਰਕ ਰਸਰਫ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਉਿ ਪਾਰਟੀਆਂ ਸਨ। ਇਸ ਰਬੂੰ ਦ  'ਤੇ ਕਾਨ ੂੰ ਨੀ 
ਰਾਏ ਦਾ ਕੋਈ ਵੀ ਟਕਰਾਅ ਨਿੀਂ ਿੈ ਅਤੇ ਇਿ ਮੂੰ ਰਨਆ ਰਗਆ ਿੈ ਰਕ (1) ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਸਰਿ-ਮੁਦਈਆਂ ਰਵਚਕਾਰ ਅਤੇ (2) ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਸਰਿ-
ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਰਵਚਕਾਰ ਰਪਛਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਰਸਰਫ ਰਨਆਂਇਕਤਾ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੂੰ ਮ ਕਰੇਗਾ ਜੇ- 
 
(a)  ਸਰਿ-ਮੁਦਈਆਂ ਜਾਂ ਸਰਿ-ਮੁਦਾਇਕਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਰਿੱਤਾਂ ਦਾ ਟਕਰਾਅ ਸੀ: 
 
(b) ਮੁਦਈ ਨ ੂੰ  ਢੁਕਵੀਂ ਰਾਿਤ ਦੇਣ ਲਈ ਉਸ ਸੂੰਘਰਸ਼ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਸੀ; 
 
(c) ਸਰਿ-ਮੁਦਈਆਂ ਅਤੇ ਜ਼ਾਬਤੇਦਾਰਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਫੈਸਲਾ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ; ਅਤੇ 
 
(d) ਪਾਰਟੀ (ਸਰਿ-ਮੁਦਈ ਜਾਂ ਸਰਿ-ਮੁਦਾਇਕ) ਨ ੂੰ  ਨੋਰਟਸ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਜਾਂ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਰਕ ਸੂੰਬੂੰ ਰਧਤ ਸਵਾਲ ਮੱੁਦ ੇ
ਰਵੱਚ ਸੀ। 
 
ਇਿ ਮਾਊਂਟ ਮੁੂੰ ਨੀ ਬੀਬੀ ਬਨਾਮ ਰਤਰਲੋਕੀ ਨਾਥ (1), ਮਾਰਵਿਗ ਸੇਨ ਡੋਨ ਬਨਾਮ ਮਾ ਪਾਨ ਨਯ ਨ (2), ਕੇਦਾਰ ਨਾਥ ਗੋਇਨਕਾ ਬਨਾਮ 
ਪਿੀਵੀ ਕੌਂਸਲ ਦੁਆਰਾ ਰਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਕਾਨ ੂੰ ਨ ਸੀ। ਮੁਨਸ਼ੀ ਰਾਮ ਨਰਾਇਣ ਲਾਈ (3), ਿਾਰਫਜ਼ ਮੁਿੂੰ ਮਦ ਫਰਤਿ ਨਸੀਬ ਬਨਾਮ 
ਸਰ ਸਵਰ ਪ ਚੂੰ ਦ ਿੁਕਮ ਚੂੰ ਦ (4), ਸਾਿ ਰਾਮ ਅਈਅਰ ਬਨਾਮ ਰਾਮਚੂੰ ਦਰ ਅਈਅਰ (5), ਅਤੇ ਚੂੰ ਦ  ਲਾਈ ਬਨਾਮ ਖਲੀਲੁਰ ਰਰਿਮਾਨ 
(6), ਰਜਸ ਰਵਚ ਸ਼ਰਤ 'ਤੇ ਜ਼ੋਰ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ।(d) ਉੱਪਰ ਦੱਰਸਆ ਰਗਆ ਿੈ। 



 
ਇਨਹ ਾਂ ਸਾਰੇ ਿੁਕਮਾਂ ਦੀ ਰਵਸਥਾਰ ਨਾਲ ਚਰਚਾ ਕਰਨੀ ਬੇਲੋੜੀ ਿੈ। ਇਿ ਨੋਟ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ ਰਕ ਇਿਨਾਂ ਸਾਰੇ ਮਾਮਰਲਆਂ ਰਵੱਚ ਟਕਰਾਅ 
ਸਰਿ-ਮੁਲਜ਼ਮਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਸੀ ਅਤੇ ਇਿ ਮੂੰ ਰਨਆ ਰਗਆ ਸੀ ਰਕਉਂਰਕ ਮੁਦਈ ਨ ੂੰ  ਢੁਕਵੀਂ ਰਾਿਤ ਦੇਣ ਲਈ ਉਸ ਟਕਰਾਅ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨਾ 
ਜ਼ਰ ਰੀ ਸੀ ਅਤੇ ਰਕਉਂਰਕ ਪਾਰਟੀ ਕੋਲ ਸੀ ਜਾਂ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਸੀ ਇਸ ਤੱਥ ਦੇ ਨੋਰਟਸ ਰਵਚ ਉਸ ਨ ੂੰ  ਦੁਬਾਰਾ ਸਵਾਲ ਉਠਾਉਣ ਤੋਂ 
ਰੋਕ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ। ਇਿ ਮੈਨ ੂੰ  ਜਾਪਦਾ ਿੈ ਰਕ ਰੈਜ਼ ਜ ਡੀਕਾਟਾ ਦੇ ਰਸਧਾਂਤ ਨ ੂੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ ਤੋਂ ਪਰਿਲਾਂ ਸਾਰੀਆਂ ਚਾਰ ਸ਼ਰਤਾਂ ਪ ਰੀਆਂ 
ਿੋਣੀਆਂ ਚਾਿੀਦੀਆਂ ਿਨ। ਇਸ ਮਾਮਲੇ 'ਤੇ ਪਿੀਵੀ ਕੌਂਸਲ ਦੁਆਰਾ ਕਾਨ ੂੰ ਨ ਦਾ ਰਬਆਨ ਇਸ ਗੱਲ 'ਤੇ ਰਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਿੈ ਰਕ ਰਸਵਲ 
ਪਿਰਕਰਰਆ ਦੀ ਧਾਰਾ 11 ਦੁਆਰਾ ਲੋੜੀਂਦੇ ਪੱਖਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਰਸੱਧੇ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੋਈ ਮਾਮਲਾ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ। ਜੇਕਰ ਰਧਰਾਂ 
ਰਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਟਕਰਾਅ ਨਿੀਂ ਸੀ ਤਾਂ ਰਧਰਾਂ ਨ ੂੰ  ਰਪਛਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਪਾਬੂੰ ਦ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। 
 
ਮੁੂੰ ਨੀ ਬੀਬੀ ਦੇ ਕੇਸ ਰਵੱਚ (1) ਤੱਥ ਇਿ ਸਨ ਰਕ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਇੱਕ ਨਰਾਇਣ ਰਸੂੰਘ ਦੁਆਰਾ ਰਲਆਂਦਾ ਰਗਆ ਸੀ ਜੋ ਅਮਰ ਨਾਥ ਦੇ 
ਰਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਪੁਰਾਣੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦਾ ਸਪੁਰਦਦਾਰ ਸੀ। ਉਸਨੇ ਅਮਰ ਨਾਥ ਦਾ ਘਰ ਕੁਰਕ ਕਰ ਰਲਆ ਸੀ ਪਰ ਇਤਰਾਜ਼ ਕੀਤੇ ਜਾਣ 'ਤ ੇ
ਕੁਰਕੀ ਜਾਰੀ ਕਰ ਰਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਆਪਣੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਨਰਾਇਣ ਰਸੂੰਘ ਨੇ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸੀ ਰਕ ਉਿ ਜਾਇਦਾਦ ਵੇਚਣ ਦਾ ਿੱਕਦਾਰ 
ਿੈ। ਉਸਨੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਕੂੰ ਨੋ ਨ ੂੰ  ਜੋ ਇੱਕ ਪੁਰਾਣੀ ਕਰਤ ਤ ਦੇ ਤਰਿਤ ਮੁਤਵਾਲੀ ਸੀ, ਅਮਰ ਨਾਥ ਦੀ ਭਤੀਜੀ ਕਾਸ਼ੀ ਅਤੇ ਅਮਰ 
ਨਾਥ ਦੀ ਧੀ ਮੁੂੰ ਨੀ ਨ ੂੰ  ਨਰਾਇਣ ਰਸੂੰਘ ਦੇ ਿੱਕ ਰਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਰਗਆ। ਗੋਕਲ ਨਾਥ ਪੱੁਤਰ ਕਾਸ਼ੀ ਰਜਸ ਦੀ ਇਸ ਦੌਰਾਨ ਮੌਤ ਿੋ 
ਗਈ ਸੀ, ਨੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਅਦਾ ਕਰ ਰਦੱਤਾ ਅਤੇ ਘਰ ਛੱਡ ਰਦੱਤਾ। ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਮੁੂੰ ਨੀ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ, 
ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਇਿ ਮੂੰ ਰਨਆ ਰਗਆ ਸੀ ਰਕ ਉਸ ਨ ੂੰ  ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਪਿਭ ਤਾ ਦੇ ਰਨਆਂ ਦੇ ਰਸਧਾਂਤ ਦੁਆਰਾ ਰੋਰਕਆ ਰਗਆ ਸੀ- 
 
“ਇਿ ਸੱਚ ਿੈ ਰਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ (ਮੁੂੰ ਨੀ) ਨੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵਚ ਪੇਸ਼ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਿ ਵੀ ਰਕਿਾ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਰਕ ਉਿ ਪੈਰਵੀ ਕਰਨ ਲਈ 
ਜ਼ਰ ਰੀ ਰਧਰ ਨਿੀਂ ਸੀ; ਪਰ ਉਿਨਾਂ ਦੇ ਪਿਭ ਤਾ ਇਿਨਾਂ ਕਾਰਕਾਂ ਰਵੱਚੋਂ ਰਕਸੇ ਨ ੂੰ  ਵੀ ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਪਦਾਰਥ ਨਿੀਂ ਮੂੰਨਦੇ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਸਾਰੇ 
ਸਮਾਗਮਾਂ ਰਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਇੱਕ ਉਰਚਤ ਰਧਰ ਸੀ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਉਿ ਚਾਿੇ ਤਾਂ ਉਸਨ ੂੰ  ਸੁਣੇ ਜਾਣ ਦਾ ਅਰਧਕਾਰ ਸੀ। ਜੇਕਰ ਉਸਨੇ ਨਾਲ 
ਖੜੇ ਿੋਣ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਨ ੂੰ  ਆਪਣੀ ਲੜਾਈ ਲੜਨ ਦੇਣ ਦੀ ਚੋਣ ਕੀਤੀ, ਤਾਂ ਇਿ ਉਸਦੀ ਕਾਨ ੂੰ ਨੀ ਸਰਥਤੀ ਨ ੂੰ  ਪਿਭਾਵਤ ਨਿੀਂ ਕਰ ਸਕਦੀ। 
 
ਇਸ ਲਈ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਰਸ਼ਪ ਨ ੂੰ  ਇਿ ਮੂੰ ਨਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਰਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਤੇ ਕਾਸ਼ੀ ਦੇ ਰਵਚਕਾਰ ਮਕਾਨ ਦਾ ਰਸਰਲੇਖ 1909 ਦੇ 
ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਕਾਰਨ ਮੌਜ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਰਨਆਂਇਕ ਿੈ। 
 
ਮੌਂਗ ਸੇਨ ਡੋਨ ਬਨਾਮ ਮਾ ਪੈਨ ਨਯ ਨ (1), ਇੱਕ ਔਰਤ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੀ ਭੈਣ ਅਤੇ ਦੋ ਭਰਾਵਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚੋਂ ਉੱਰਠਆ। 
ਉਸਦਾ ਦਾਅਵਾ ਸੀ ਰਕ ਪਰਰਵਾਰ ਬਰਮੀ ਦੇ ਰਰਵਾਜੀ ਕਾਨ ੂੰ ਨ ਦੁਆਰਾ ਰਨਯੂੰ ਤਰਰਤ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਰਜਸ ਦੇ ਤਰਿਤ ਔਰਤਾਂ ਨ ੂੰ  ਰਵਰਾਸਤ 
ਤੋਂ ਬਾਿਰ ਨਿੀਂ ਰੱਰਖਆ ਰਗਆ ਸੀ ਉਸਦੇ ਭਰਾਵਾਂ ਦੁਆਰਾ ਰਲਆ ਰਗਆ ਬਚਾਅ ਇਿ ਸੀ ਰਕ ਪਰਰਵਾਰ ਚੀਨੀ ਰਰਵਾਜੀ ਕਾਨ ੂੰ ਨ ਦੁਆਰਾ 
ਰਨਯੂੰ ਤਰਰਤ ਸੀ ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਔਰਤਾਂ ਨ ੂੰ  ਬਾਿਰ ਰੱਰਖਆ ਰਗਆ ਸੀ। ਮੁਦਈ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਨ ੂੰ  ਇਿ ਪਤਾ ਲੱਗਣ 'ਤੇ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ 
ਰਕ ਚੀਨੀ ਰਰਵਾਜੀ ਕਾਨ ੂੰ ਨ ਲਾਗ  ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ, ਦ ਜੀ ਭੈਣ ਨੇ ਰਫਰ ਦੋਵਾਂ ਭਰਾਵਾਂ ਦੇ ਰਖਲਾਫ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਇਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨ ੂੰ  
ਰਪਛਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਰੋਕ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਰਕ ਰਪਛਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਰਵਵਾਦ ਿੋਇਆ ਸੀ। ਭਰਾਵਾਂ ਅਤ ੇ



ਭੈਣਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਅਤੇ ਇਿ ਟਕਰਾਅ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਜ਼ਰ ਰੀ ਸੀ ਅਤੇ ਟਕਰਾਅ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਉਿਨਾਂ ਦੀ ਪਿਭ ਤਾ ਨੇ 
ਦੇਰਖਆ- 
 
“ਮਾ ਪਾਨ ਨਯ ਨ ਦੇ ਮੌਜ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਮੱੁਦੇ ਪਰਿਲਾਂ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਮੱੁਰਦਆਂ ਦੇ ਸਮਾਨ ਿਨ ਅਤੇ ਉਿਨਾਂ ਦੇ ਪਿਭ ਤਾਵਾਂ ਦੀ ਰਾਏ 
ਿੈ ਰਕ ਉਿਨਾਂ ਮੱੁਰਦਆਂ ਦੇ ਸਬੂੰ ਧ ਰਵੱਚ (1) ਪਰਿਲਾਂ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਮਾ ਪਾਨ ਰਨਉਨ ਅਤੇ ਰਵਚਕਾਰ ਰਿੱਤਾਂ ਦਾ ਟਕਰਾਅ ਸੀ। ਉਸ ਦੇ 
ਭਰਾਵਾਂ (2) ਮਾ ਸੇਨ ਨ ੂੰ  ਉਿ ਰਾਿਤ ਦੇਣ ਲਈ ਇਸ ਟਕਰਾਅ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਸੀ ਰਜਸਦਾ ਉਸਨੇ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸੀ ਅਤੇ (3) 
ਮਾ ਪਾਨ ਨਯ ਨ ਅਤੇ ਉਸਦੇ ਭਰਾਵਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਪਿਸ਼ਨ ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਕੀ ਉਿ ਆਪਣੀ ਮਾਂ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਰਵੱਚ ਰਕਸੇ ਰਿੱਸੇ ਦੀ ਿੱਕਦਾਰ ਸੀ ਜਾਂ 
ਨਿੀਂ। ਆਖਰਕਾਰ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਰਗਆ " 
 
ਸੇਥੁਰਾਮਾ ਅਈਅਰ ਬਨਾਮ ਰਾਮਚੂੰ ਦਰ ਅਈਅਰ (1) ਰਵੱਚ ਰਪਛਲਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦੋ ਉਲਟਾਉਣ ਵਾਰਲਆਂ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ 
ਤਾਂ ਜੋ ਇੱਕ ਰਵਧਵਾ ਦੁਆਰਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਪੱਖ ਰਵੱਚ ਕੁਝ ਵੱਖੋ-ਵੱਖਰੇਪਣ ਨ ੂੰ  ਦ ਰ ਕਰਨ ਲਈ ਨੂੰ ਬਰ 2 ਅਤੇ 4 ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਪਾਈ 
ਗਈ ਪਟੀਸ਼ਨ ਰਵੱਚ ਰਕਿਾ ਰਗਆ ਸੀ ਰਕ ਇਿ ਜਾਇਦਾਦ ਉਸਦੇ ਪਤੀ ਦੀ ਿੈ। ਰਵਧਵਾ ਅਤੇ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਨੂੰ ਬਰ 2 ਨ ੂੰ  ਨਿੀਂ ਬਦਲੇ ਜਾਣ 
ਵਾਲੇ ਰਵਅਕਤੀਆਂ ਰਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਨ ੂੰ  ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ. ਕੁਝ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ . 2 ਨ ੂੰ  ਰਦੱਤੀਆਂ 
ਗਈਆਂ ਸਨ ਅਤੇ ਕੁਝ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਨੂੰ . 6 ਨ ੂੰ  ਰਦੱਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ, ਰਫਰ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ . 2 ਨੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ . 4 ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕਬਜੇ ਲਈ 
ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਜੋ ਉਸ ਨ ੂੰ  ਅਲਾਟ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਕੁਝ ਜਾਇਦਾਦਾਂ 'ਤੇ ਕਾਬਜ਼ ਸੀ (ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਨੂੰ . 2) ਦੀ ਪਟੀਸ਼ਨ 
ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਨੂੰ ਬਰ 4 ਇਿ ਸੀ ਰਕ ਜਾਇਦਾਦ ਕਦੇ ਵੀ ਰਵਧਵਾ ਦੇ ਪਤੀ ਦੀ ਨਿੀਂ ਸੀ, ਇਿ ਮੂੰ ਰਨਆ ਰਗਆ ਸੀ ਰਕ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨ ੂੰ  
ਉਲਟਾਉਣ ਵਾਰਲਆਂ ਦੁਆਰਾ ਰਲਆਂਦੇ ਗਏ ਰਪਛਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਉਠਾਇਆ ਨਿੀਂ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ, ਰਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਨੇ 
ਦੇਰਖਆ- 
 
“ਇਸ ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਸਵਾਲ ਨਿੀਂ ਿੋ ਸਕਦਾ ਰਕ ਮੁਦਈ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਅਰਧਕਾਰ ਉਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 4 
ਰਵਚਕਾਰ ਮੱੁਦਾ ਨਿੀਂ ਸੀ, ਅਸੀਂ ਇਿ ਮੂੰ ਨਦੇ ਿਾਂ ਰਕ ਮੌਜ ਦਾ ਮੁਦਈ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਜੋ ਸਾਬਕਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਪਿਤੀਵਾਦੀ 2 ਸੀ, ਉਸ ਸਮੇਂ ਦੇ 
ਮੁਦਈ ਦੇ ਅਧੀਨ ਿੈ। ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਦੇ ਸਬੂੰ ਧ ਰਵੱਚ, ਸਾਨ ੂੰ  S. 11, Ex 4 ਦੇ ਨਾਲ ਪੜਹਨਾ ਿੋਵੇਗਾ ਜੋ ਰਵਵਾਦ ਰਵੱਚ ਸੂੰ ਪੱਤੀ ਦੇ ਸਬੂੰ ਧ ਰਵੱਚ 
ਆਪਣੇ ਸਾਰੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨ ੂੰ  ਅੱਗੇ ਰੱਖਣ ਲਈ ਮੁਦਾਲਾ ਨ ੂੰ  ਲਾਜ਼ਮੀ ਬਣਾਉਂਦਾ ਿੈ।" 
 
ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ ਰਫਰ ਦੇਰਖਆ- 
 
“ਇਿ ਮੂੰ ਰਨਆ ਰਗਆ ਿੈ ਰਕ ਇੱਕ ਰਵਅਕਤੀ ਰਜਸਨ ੂੰ  ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਵਜੋਂ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ, ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਆਉਣ ਵਾਲੇ 
ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਰਸੱਟਾ ਕੱਰਢਆ ਜਾਵੇਗਾ। ਜੇਕਰ ਰਕਸੇ ਰਵਅਕਤੀ ਨ ੂੰ  ਪਾਰਟੀ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਵਜੋਂ ਰਰਕਾਰਡ 'ਤੇ ਰੱਰਖਆ ਜਾਂਦਾ ਿੈ, ਤਾਂ ਇਿ 
ਦੇਖਣਾ ਉਸਦਾ ਫਰਜ਼ ਿੈ ਰਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵਚਲੀ ਜਾਇਦਾਦ ਮੁਦਈ ਨ ੂੰ  ਨਿੀਂ ਰਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਜੇਕਰ ਉਸ ਦਾ ਕੋਈ ਿੱਕ ਿੈ। 
 
ਮੇਰੇ ਰਵਚਾਰ ਰਵੱਚ ਇਿ ਫੈਸਲਾ ਉੱਪਰ ਰਦੱਤੇ ਰਤੂੰ ਨਾਂ ਫੈਸਰਲਆਂ ਰਵੱਚ ਪਿੀਵੀ ਕਾਉਂਸਲ ਦੁਆਰਾ ਰਨਰਧਾਰਰਤ ਿੁਕਮਾਂ ਤੋਂ ਪਰੇ ਜਾਪਦਾ ਿੈ। 



 
ਕਲਕੱਤਾ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਿਾਰਫਜ਼ ਮੁਿੂੰ ਮਦ ਫਰਤਿ ਨਸੀਬ ਬਨਾਮ ਸਰ ਸਵਰ ਪ ਚੂੰ ਦ ਿੁਕਮ ਚੂੰ ਦ (1), ਪਿੀਵੀ ਕੌਂਸਲ ਦੇ ਫੈਸਰਲਆਂ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ 
ਿੈ ਅਤੇ ਲਗਭਗ ਇਕੋ ਰਜਿੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਰਵਚ ਰੈਸ ਰਨਆਂਇਕਤਾ ਦੇ ਰਸਧਾਂਤ ਨ ੂੰ  ਦੁਿਰਾਉਂਦਾ ਿੈ। 
ਇਸ ਲਈ, ਇਿ ਮੈਨ ੂੰ  ਜਾਪਦਾ ਿੈ ਰਕ ਇਸ ਤੋਂ ਪਰਿਲਾਂ ਰਕ ਰੈਜ਼ ਡੀਕੇਟਾ ਦੇ ਰਸਧਾਂਤ ਨ ੂੰ  ਲਾਗ  ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ, ਇਿ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤ ੇ
ਸਥਾਰਪਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਰਕ ਰਪਛਲੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਸਬੂੰ ਧਤ ਰਧਰਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਇੱਕ ਮੱੁਦਾ ਉਠਾਇਆ ਰਗਆ ਸੀ। ਦ ਜੇ ਸ਼ਬਦਾਂ 
ਰਵੱਚ, ਇੱਕ ਰਧਰ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਮਲੇ ਅਤੇ ਦ ਜੀ ਦੁਆਰਾ ਸਥਾਪਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਰੱਰਖਆ ਤੋਂ ਇੱਕ ਟਕਰਾਅ ਪੈਦਾ ਿੋਇਆ ਸੀ, ਅਤੇ 
ਉਸ ਟਕਰਾਅ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਇਿ ਦਰਸਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਰਕ ਰਜਸ ਪਾਰਟੀ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਰਸਧਾਂਤ 
ਲਾਗ  ਕਰਨ ਦੀ ਮੂੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੈ, ਉਸ ਨ ੂੰ  ਨੋਰਟਸ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਜਾਂ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਰਕ ਸੂੰਬੂੰ ਰਧਤ ਸਵਾਲ ਮੱੁਦੇ ਰਵੱਚ ਸੀ। 
ਸਿੀ ਥਾਪਰ ਦੀ ਦਲੀਲ ਇਿ ਿੈ ਰਕ ਮੌਜ ਦਾ ਕੇਸ ਰਵੱਚ ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਰਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਟਕਰਾਅ ਨਿੀਂ ਸੀ ਨੂੰ ਬਰ 
6 ਅਤੇ 7 ਅਤੇ ਨਾ ਿੀ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨ ੂੰ  ਇਸ ਗੱਲ ਦਾ ਰਸਿਰਾ ਰਦੱਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ ਰਕ ਉਿਨਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਮੱੁਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਸੀ। 
ਉਿਨਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਉਿਨਾਂ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨ ੂੰ  ਢਾਿੁਣ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਦੇ ਿੱਕਦਾਰ ਿਨ। ਸਿੀ ਥਾਪਰ ਨੇ ਸਾਡਾ ਰਧਆਨ ਦੋ ਿਾਲਾਤਾਂ ਵੱਲ 
ਰਖੱਰਚਆ 
 
(1) ਮ ਲ ਮੁਦਈ ਰਵੱਚ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ . 6 ਅਤੇ 7 ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ; ਅਤ ੇ
 
(2) 22 ਜ ਨ 1946 ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਰਵੱਚ, ਮੁਦਈ ਨੇ ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਕਿਾ ਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ ਬਰ 2 ਤੋਂ 7 ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਸਨ 
ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੂੰ  ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਦੀ ਲੋੜ ਨਿੀਂ ਿੈ। 
 
ਉਸ ਨੇ ਜੋ ਸ਼ਬਦ ਵਰਰਤਆ ਿੈ ਉਿ 'ਤਰਤੀਬੀ'ਸੀ ਅਤੇ ਇਿ ਸਪਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ "ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ"ਜਾਂ "ਨਾਮਜਦ"ਸਮੀਕਰਨ ਦਾ ਅਨੁਵਾਦ ਿੈ। 
ਸ਼ਿੀ ਥਾਪਰ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਰਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਵੀ ਮੱੁਦਾ ਸੂੰ ਭਵ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪੈਦਾ ਨਿੀਂ ਿੋ ਸਕਦਾ ਰਕਉਂਰਕ 
ਸਮੀਕਰਨ ਦਾ ਮਤਲਬ ਿੈ ਰਕ ਉਿ ਿਨ। ਰਸਮੀ ਜਾਂ ਨਾਮਾਤਰ ਪਾਰਟੀਆਂ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਉਿਨਾਂ ਨਾਲ ਮੱੁਦੇ ਨ ੂੰ  ਸ਼ਾਮਲ ਨਿੀਂ ਕਰਨਾ 
ਚਾਿੁੂੰ ਦਾ। 
 
ਰਸਵਲ ਪਿੋਸੀਜ਼ਰ ਕੋਡ ਰਵੱਚ ਰਕਤੇ ਵੀ ”ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ” ਆਰਡਰ ਸ਼ਬਦ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਨਿੀਂ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੈ, ਜੋ ਰਕ ਰਨਯਮ 3 ਦੇ ਅਨੁਕ ਲ ਿੋਣ 
ਲਈ ਰਧਰਾਂ ਦੇ ਸਵਾਲ ਨਾਲ ਨਰਜੱਠਦਾ ਿੈ, ਇਸ ਸਵਾਲ ਦਾ ਜਵਾਬ ਰਦੂੰ ਦਾ ਿੈ ਰਕ ਰਕਸ ਨ ੂੰ  ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਵਜੋਂ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ 
ਰਨਯਮ 10 ਪਿਦਾਨ ਕਰਦਾ ਿੈ ਰਕ ਅਦਾਲਤ ਰਕਸੇ ਵੀ ਰਧਰ ਦਾ ਨਾਮ ਕੱਢ ਸਕਦੀ ਿੈ ਜੋ ਗਲਤ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਸ਼ਾਮਲ ਿੋਏ ਜਾਂ ਰਕਸੇ ਿੋਰ 
ਪਾਰਟੀ ਨ ੂੰ  ਸ਼ਾਮਲ ਕਰ ਸਕਦੇ ਿਨ ਜੋ ਸ਼ਾਮਲ ਨਿੀਂ ਿੋਈ ਿੈ ਅਤੇ ਰਜਸ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਾਿਮਣੇ ਮੌਜ ਦਗੀ ਜ਼ਰ ਰੀ ਿੈ। ਵਕੀਲ ਅਕਸਰ 
“ਜ਼ਰ ਰੀ ਰਧਰਾਂ”, “ਉਰਚਤ ਰਧਰਾਂ” ਅਤੇ “ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਾਰਟੀਆਂ” ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਦੇ ਿਨ ਿਾਲਾਂਰਕ ਇਿ ਪਿਗਟਾਵਾਂ ਕੋਡ ਦੇ ਵਾਕਾਂਸ਼ 
ਰਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਨਿੀਂ ਿਨ, “ਲੋੜੀਂਦੀਆਂ ਰਧਰਾਂ” ਦਾ ਅਰਥ ਉਿ ਰਧਰਾਂ ਿੈ ਰਜਨਹ ਾਂ ਦੇ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਰਵਚਕਾਰ ਟਕਰਾਅ ਿੈ ਅਤੇ ਰਜਸ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ 
ਮੁਦਈ ਕੁਝ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਿੈ "ਉਰਚਤ ਰਧਰਾਂ"ਤੋਂ ਭਾਵ ਉਿ ਰਵਅਕਤੀ ਿਨ ਰਜਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ 
ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ ਪਰ ਜੋ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਰਵੱਚ ਰਦਲਚਸਪੀ ਰੱਖਦੇ ਿਨ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਨ ੂੰ  ਉਿ ਰਾਿਤ ਦੇਣ ਨਾਲ ਰਜਨਹ ਾਂ ਦੇ ਅਰਧਕਾਰਾਂ 



'ਤੇ ਮਾੜਾ ਅਸਰ ਪੈ ਸਕਦਾ ਿੈ, ਉਿ ਰਵਅਕਤੀ ਿਨ। ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਅਰਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਦਲਚਸਪੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਰਵਅਕਤੀ "ਉਰਚਤ 
ਰਧਰਾਂ"ਤੋਂ ਵੀ ਘੱਟ ਰਦਲਚਸਪੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਰਵਅਕਤੀਆਂ ਨ ੂੰ  ਅਕਸਰ "ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਾਰਟੀਆਂ"ਰਕਿਾ ਜਾਂਦਾ ਿੈ, ਇਿ ਉਿ ਰਵਅਕਤੀ ਿਨ 
ਰਜਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਿੈ, ਰਜਨਹ ਾਂ ਨ ੂੰ  ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਮੱੁਦੇ ਰਵੱਚ ਰਦਲਚਸਪੀ ਰੱਖਣ ਲਈ ਸ਼ਾਇਦ ਿੀ 
ਰਕਿਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਰਜਸਦੀ ਮੌਜ ਦਗੀ ਜਾਂ ਗੈਰਿਾਜ਼ਰੀ ਨਾਲ ਅਦਾਲਤ ਨ ੂੰ  ਸਿੀ ਫੈਸਲੇ 'ਤੇ ਪਿੁੂੰ ਚਣ ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਫਰਕ ਨਿੀਂ ਪਵੇਗਾ, 
ਇਸ ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਸੱ਼ਕ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਕ "ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ"ਸ਼ਬਦ ਅਕਸਰ ਵਰਰਤਆ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਇੱਕ ਰਨਸ਼ਰਚਤ ਅਰਥ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਿੈ। 

ਰਨਆਂਇਕ ਫੈਸਰਲਆਂ ਰਵੱਚ ਸਮੀਕਰਨ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਅਕਸਰ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਿੈ। 
 
ਰਨਬਾਰਨਚੂੰਦਰ ਸ਼ਾਿ ਬਨਾਮ ਮਤੀਲਾਲ ਸ਼ਾਿ (I) ਰਵੱਚ, ਕੁਝ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਨ ੂੰ  ਪਿੋਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਵਜੋਂ ਦਰਸਾਇਆ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ 
ਰਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਦੇਰਖਆ- 
 
"ਇਸ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾਂ 'ਤੇ, ਿਾਲਾਂਰਕ, ਮੈਂ ਰੈਰਜ਼ਊਡੀਕੇਟਾ ਦੀ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨ ੂੰ  ਪਿਭਾਵਤ ਨਿੀਂ ਕਰ ਸਕਦਾ। ਮੁਦਈਆਂ ਰਵਰੱੁਧ ਪੈਸੇ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ 
ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ। ਉਿ ਉਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਰਬਲਕੁਲ ਵੀ ਜ਼ਰ ਰੀ ਰਧਰ ਨਿੀਂ ਸਨ ਅਤੇ, ਿਾਲਾਂਰਕ ਇਿ ਉਨਹ ਾਂ 
ਨ ੂੰ  ਪੱਖਾਂ ਦੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰੱਖਣਾ ਫਾਇਦੇਮੂੰਦ ਸਮਰਝਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ, ਉਨਹ ਾਂ ਦੀ ਸਰਥਤੀ ਰਸਰਫ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੀ 
ਸੀ 
 
ਦੁਬਾਰਾ ਰਫਰ, ਫਰਮ ਦੌਲਤ ਰਾਮ ਰਵਰਦਆ ਪਿਕਾਸ਼ ਬਨਾਮ ਸੋਢੀ ਗੁਰਬਖਸ਼ ਰਸੂੰਘ (1), ਮਾਈ ਲਾਰਡ ਚੀਫ਼ ਜਸਰਟਸ ਨੇ ਦੇਰਖਆ- 
 
“ਉਿ (ਰਨਰਣੇ-ਕਰਜ਼ਦਾਰ) ਸਭ ਤੋਂ ਵਧੀਆ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਸਨ। ਇਿ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਮੂੰ ਰਨਆ ਰਗਆ ਿੈ ਰਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 
ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀਆਂ ਦ ਜੀਆਂ ਰਧਰਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਮੱੁਦਾ ਨਿੀਂ ਿੋ ਸਕਦਾ। 
 
ਡੋਗਰ ਰਸੂੰਘ ਬਨਾਮ ਮਾਉਂਟ ਧੂੰ ਤੀ (2) ਰਵੱਚ, ਇਿ ਮੂੰ ਰਨਆ ਰਗਆ ਸੀ ਰਕ ਇੱਕ ਪਿੋਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਖੋਜ ਰਜਸਦੇ ਰਵਰੱੁਧ 
ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ, ਰਨਆਂ ਦੇ ਤੌਰ ਤੇ ਕੂੰ ਮ ਨਿੀਂ ਕਰਦਾ ਿੈ। 
 
ਮੁਿੂੰ ਮਦ ਦੀਨ ਬਨਾਮ ਰਿਰਦਾ ਰਾਮ (3) ਰਵੱਚ, ਇਿ ਆਯੋਰਜਤ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ- 
 
“ਰਜੱਥੇ ਕੋਈ ਰਵਅਕਤੀ ਰਪਛਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਰਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਪਿੋਫਾਰਮਾ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਿੈ ਅਤੇ ਉਸ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਨਿੀਂ ਮੂੰਗੀ ਜਾਂਦੀ ਿੈ, 
ਉਸ ਨ ੂੰ  ਅਗਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਉਿੀ ਸਵਾਲ ਉਠਾਉਣ ਤੋਂ ਰੋਰਕਆ ਨਿੀਂ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਰਕਸੇ ਵੀ ਸ਼ਕਲ ਜਾਂ ਰ ਪ ਰਵੱਚ ਰਨਆਂਇਕਤਾ ਦਾ 
ਰਸਧਾਂਤ ਲਾਗ  ਨਿੀਂ ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ 
 
ਮੈਂ ਇਿਨਾਂ ਿੁਕਮਾਂ ਦਾ ਿਵਾਲਾ ਰਸਰਫ਼ ਇਿ ਦਰਸਾਉਣ ਲਈ ਰਦੱਤਾ ਿੈ ਰਕ ਸਮੀਕਰਨ "ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ"ਕਾਨ ੂੰ ਨ ਲਈ ਅਣਜਾਣ ਨਿੀਂ ਿੈ ਅਤੇ 
ਿਾਲਾਂਰਕ ਇਿ ਕੋਡ ਰਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਨਿੀਂ ਿੈ, ਇਿ ਅਕਸਰ ਇੱਕ ਖਾਸ ਅਰਥ ਨਾਲ ਵਰਰਤਆ ਜਾਂਦਾ ਿੈ। ਕੀ ਇੱਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਰਜਸਨ ੂੰ  ਪਿੋ 



ਫਾਰਮਾ ਰਡਫੈਂਡੈਂਟ ਦੱਰਸਆ ਰਗਆ ਿੈ, ਉਿ ਰਕਸੇ ਰਵਸੇ਼ਸ਼ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਪਾਬੂੰ ਦ ਿੋਵੇਗਾ ਜਾਂ ਨਿੀਂ, ਇਿ ਉਸ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾਂ 
'ਤੇ ਰਨਰਭਰ ਕਰੇਗਾ ਅਤੇ ਇਿ ਤੈਅ ਕਰਨ ਲਈ ਬਿੁਤ ਰਵਆਪਕ ਪਿਸਤਾਵ ਿੋਵੇਗਾ ਰਕ ਸਾਰੇ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਿਨ। ਰਨਆਂ ਦੇ 
ਦਾਇਰੇ ਤੋਂ ਬਾਿਰ, ਮੈਂ ਕੇਸਾਂ ਦੀ ਕਲਪਨਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਿਾਂ ਅਤੇ ਉਿਨਾਂ ਰਵੱਚੋਂ ਕੁਝ ਦਾ ਿਵਾਲਾ ਸਾਡੇ ਸਾਿਮਣੇ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਰਜੱਥੇ ਇੱਕ 
ਪਿੋਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਰਜਸ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ, ਰਫਰ ਵੀ ਉਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਪਾਬੂੰ ਦ 
ਿੋਵੇਗਾ, ਪਰ ਉਸ ਸਰਥਤੀ ਰਵੱਚ ਇਿ ਦਰਸਾਉਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਰਕ ਰਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਮੱੁਦਾ ਸੀ। ਉਿ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਨੇ ਉਸਦੇ 
ਅਰਧਕਾਰਾਂ 'ਤੇ ਿਮਲਾ ਕੀਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਉਿ ਇਸ ਤੱਥ ਤੋਂ ਜਾਣ  ਸੀ। ਰਜੱਥੇ ਮੁਦਈ ਦਾ ਕਰਿਣਾ ਿੈ, “ਮੇਰਾ ਇਸ ਮੁਦਈ ਨਾਲ ਕੋਈ ਝਗੜਾ 
ਨਿੀਂ ਿੈ। ਮੈਂ ਉਸ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਨਿੀਂ ਮੂੰਗਦਾ। ਉਿ ਰਸਰਫ ਇੱਕ ਪੱਖਪਾਤੀ ਿੈ ਅਤੇ ਉਸ ਨ ੂੰ  ਮੇਰੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਬਾਰੇ ਸ ਰਚਤ ਕਰਨ ਦੀ 
ਵੀ ਲੋੜ ਨਿੀਂ ਿੈ, ”ਅਦਾਲਤ ਨ ੂੰ  ਇਿ ਕਰਿਣਾ ਪਏਗਾ ਰਕ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਰਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਮੱੁਦਾ ਨਿੀਂ ਪੈਦਾ ਿੋਇਆ ਅਤੇ, 
ਇਸਲਈ, ਰਵਚਕਾਰ ਰਸੱਧੇ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੋਈ ਮਾਮਲਾ ਨਿੀਂ ਸੀ। ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ , ਅਤੇ ਅਰਜਿੀ ਸਰਥਤੀ ਰਵੱਚ ਰਨਆਂ ਦੇ ਰਸਧਾਂਤ 
ਨ ੂੰ  ਲਾਗ  ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। "ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ"ਵਾਕੂੰਸ਼ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਜਾਦ  ਜਾਂ ਸੁਿਜ ਨਿੀਂ ਿੈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਇਿ ਕਰਿਣ ਦਾ 
ਿੱਕਦਾਰ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਕ "ਮੈਂ ਰਪਛਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਰਸਰਫ ਇੱਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਸੀ ਅਤੇ ਇਿ ਫੈਸਲਾ ਮੈਨ ੂੰ  ਬੂੰ ਨਹ ਦਾ ਨਿੀਂ ਿੈ।"ਉਿ ਤਾਂ 
ਿੀ ਛੋਟ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਿੈ ਜੇਕਰ ਉਿ ਇਿ ਰਦਖਾਉਂਦਾ ਿੈ ਰਕ ਕਈ ਿੋਰ ਸ਼ਰਤਾਂ ਸੂੰਤੁਸ਼ਟ ਸਨ। ਇਿ ਸ਼ਰਤਾਂ ਮੈਂ ਪਰਿਲਾਂ ਿੀ 
ਉੱਪਰ ਦੱਸ ਚੁੱ ਕਾ ਿਾਂ, ਅਰਥਾਤ, ਰਕ ਉਸ ਦੇ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਰਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਟਕਰਾਅ ਨਿੀਂ ਸੀ, ਇਿ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਨਿੀਂ ਸੀ ਰਕ 
ਸੂੰਘਰਸ਼ ਅਤੇ ਟਕਰਾਅ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਉਸ ਨ ੂੰ  ਇਸ ਦਾ ਕੋਈ ਨੋਰਟਸ ਨਿੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਨਾ ਿੀ ਉਸ ਨ ੂੰ  ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾ 
ਸਕਦਾ ਸੀ। ਇਸ ਦਾ ਨੋਰਟਸ ਸੀ. ਜੇਕਰ ਉਿ ਇਿ ਰਦਖਾ ਸਕਦਾ ਿੈ, ਤਾਂ ਭਾਵੇਂ ਉਸਨ ੂੰ  ਇੱਕ ਅਸਲ ਬਚਾਓ ਪੱਖ, ਇੱਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ 
ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਜਾਂ ਇੱਕ "ਨਾਮਮਾਤਰ"ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਵਜੋਂ ਦਰਸਾਇਆ ਰਗਆ ਸੀ, ਉਿ ਰਪਛਲੇ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਪਾਬੂੰ ਦ ਨਿੀਂ ਿੋਵੇਗਾ। 
 
ਮੌਜ ਦਾ ਕੇਸ ਰਵੱਚ ਜੇਕਰ ਮਾਮਲਾ ਰਸਰਫ਼ ਮੁਦਈ ਦੀ ਸਮੱਗਰੀ ਤੱਕ ਿੀ ਸੀਮਤ ਿੁੂੰ ਦਾ, ਤਾਂ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ : 6 ਅਤੇ 7 ਰੈਜ਼ ਜ ਡੀਕਾਟਾ ਦੇ 
ਰਸਧਾਂਤ ਤੋਂ ਛੋਟ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕਰ ਸਕਦੇ ਸਨ, ਪਰ ਅਸੀਂ ਦੇਖਦੇ ਿਾਂ ਰਕ ਮੁਦਈ ਿੋਰ ਅੱਗੇ ਵਰਧਆ ਅਤੇ ਆਪਣੀ 22ਵੀਂ ਅਰਜ਼ੀ ਰਵੱਚ 
ਜ ਨ 1946, ਨੇ ਰਕਿਾ ਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ . 2 ਤੋਂ 7 ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਾਰਟੀਆਂ ਸਨ ਅਤੇ ਉਿਨਾਂ 'ਤੇ ਸੇਵਾ ਨ ੂੰ  ਪਿਭਾਵਤ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਨਿੀਂ 
ਸੀ। ਮੇਰੇ ਰਵਚਾਰ ਰਵੱਚ ਇਿ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸੂੰ ਕੇਤ ਕਰਦਾ ਿੈ ਰਕ ਮੁਦਈ ਮੱੁਦਈ ਨੂੰ ਬਰ 2 ਤੋਂ 7 ਨ ੂੰ  ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨਾਲ ਨਿੀਂ ਜੋੜਨਾ 
ਚਾਿੁੂੰ ਦਾ ਸੀ। ਉਸਦਾ ਉਿਨਾਂ ਨਾਲ ਕੋਈ ਝਗੜਾ ਨਿੀਂ ਸੀ। ਉਸਨੇ ਉਿਨਾਂ ਦੇ ਅਰਧਕਾਰਾਂ 'ਤੇ ਸਵਾਲ ਨਿੀਂ ਉਠਾਇਆ ਅਤੇ ਨਾ ਿੀ ਉਸਨੇ 
ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਰਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਰਕਸੇ ਵੀ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਸਾਈਟ ਜਾਂ ਇਸਦੇ ਢਾਂਚੇ ਰਵੱਚ ਉਿਨਾਂ ਦੇ ਅਰਧਕਾਰਾਂ ਨ ੂੰ  ਪਿਭਾਵਤ ਕਰੇਗਾ। 
ਇਿ ਮੁੜ-ਮੈਂਬਰ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਰਕ ਇਿ ਮੁਕੱਦਮਾ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਲਈ ਨਿੀਂ ਸੀ, ਪਰ ਰਕਸੇ ਰਵਅਕਤੀ ਰਵਸੇ਼ਸ਼ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ 
ਲਾਜ਼ਮੀ ਅਤੇ ਮਨਾਿੀ ਵਾਲੇ ਿੁਕਮ ਲਈ ਸੀ। ਅਰਜਿੀ ਰਾਿਤ ਇਕੱਲੀ ਪਾਰਟੀ ਲਈ ਰਨੱਜੀ ਿੈ ਿਾਲਾਂਰਕ ਇਿ ਅਰਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜਾਇਦਾਦ ਨ ੂੰ  
ਪਿਭਾਵਤ ਕਰ ਸਕਦੀ ਿੈ। ਜੇਕਰ ਅਰਜਿੀ ਸਰਥਤੀ ਰਵੱਚ ਮੁਦਈ ਇਿ ਕਰਿੂੰਦਾ ਿੈ ਰਕ ਉਸ ਦਾ ਕੁਝ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਨਾਲ ਕੋਈ ਝਗੜਾ ਨਿੀਂ 
ਿੈ ਤਾਂ ਉਿ ਬਾਅਦ ਰਵੱਚ ਇਿ ਨਿੀਂ ਕਰਿ ਸਕਦਾ ਰਕ ਫੈਸਲਾ ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ  ਵੀ ਬੂੰ ਨਹ ਦਾ ਿੈ। ਇਿ ਮੇਰੇ ਰਵਚਾਰ ਰਵੱਚ ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ 22 ਜ ਨ, 
1946 ਦੀ ਆਪਣੀ ਅਰਜ਼ੀ ਰਵੱਚ ਸਮੀਕਰਨ "ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ"ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਦੀ ਮਿੱਤਤਾ ਿੈ। ਉਸਨੇ "ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ"ਸ਼ਬਦ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਇਸ ਅਰਥ 
ਰਵੱਚ ਕੀਤੀ ਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਜ਼ਰ ਰੀ ਰਧਰ ਨਿੀਂ ਸਨ। ਅਤੇ ਇਿ ਰਕ ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ  ਕਾਰਵਾਈ ਨ ੂੰ  ਰਨਯੂੰ ਤਰਰਤ ਕਰਨ ਜਾਂ ਬਚਾਅ 
ਰਵੱਚ ਦਾਖਲ ਿੋਣ ਦੀ ਲੋੜ ਨਿੀਂ ਿੈ। ਨਿੀਂ ਤਾਂ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਕਰਿਣ ਦਾ ਕੋਈ ਮਤਲਬ ਨਿੀਂ ਸੀ ਰਕ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੂੰ  ਨੋਰਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਨਿੀਂ 
ਿੈ। 



 
ਇਿ ਤੱਥ ਰਕ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੂੰ  ਨੋਰਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਨਾਲ ਕੇਸ ਨ ੂੰ  ਕੋਈ ਫਰਕ ਨਿੀਂ ਪਵੇਗਾ। ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੁਆਰਾ ਸੇਵਾ ਨ ੂੰ  ਪਿਭਾਰਵਤ ਕੀਤਾ ਰਗਆ 
ਸੀ। ਮੂੰ ਨ ਲਓ ਰਕ ਸੇਵਾ ਨ ੂੰ  ਰਨੱਜੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪਿਭਾਵਤ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਮੂੰ ਨ ਲਓ ਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਇਿ ਦੇਖਣ ਲਈ ਫਾਈਲ ਦੀ ਜਾਂਚ 
ਕਰਨ ਲਈ ਅਦਾਲਤ ਰਵੱਚ ਆਏ ਸਨ ਰਕ ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ  ਰਕਸ ਰਕਸਮ ਦਾ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦਾਖਲ ਕਰਨਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ, ਤਾਂ ਉਿਨਾਂ ਨੇ ਮੁਦਈ ਦੀ 
ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਖੀ ਿੋਵੇਗੀ ਅਤੇ ਉਸੇ ਵੇਲੇ ਇਸ ਰਸੱਟੇ 'ਤੇ ਪਿੁੂੰ ਚ ਗਏ ਿੋਣਗੇ ਰਕ ਇਿ ਜ਼ਰ ਰੀ ਨਿੀਂ ਸੀ। ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੂੰ  ਕਾਰਵਾਈ ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਰਿੱਸਾ 
ਲੈਣ ਲਈ ਰਕਉਂਰਕ ਮੁਦਈ ਦਾ ਉਨਹ ਾਂ ਨਾਲ ਕੋਈ ਝਗੜਾ ਨਿੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਉਿ ਇਿ ਵੀ ਨਿੀਂ ਚਾਿੁੂੰ ਦਾ ਸੀ ਰਕ ਉਨਹ ਾਂ ਦੀ ਸੇਵਾ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ। ਕੀ 
ਮੁਦਈ ਿੁਣ ਮੁੜ ਕੇ ਇਿ ਕਰਿ ਸਕਦਾ ਿੈ ਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਉਸ ਫੈਸਲੇ ਨਾਲ ਬੂੰ ਨਹੇ  ਿੋਏ ਸਨ ਜਦੋਂ ਉਸਨੇ ਆਪਣੇ ਰਵਿਾਰ ਦੁਆਰਾ ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ  
ਇਿ ਸਮਝ ਰਦੱਤਾ ਸੀ ਰਕ ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ  ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਰਵੱਚ ਦਾਖਲ ਿੋਣ ਦੀ ਲੋੜ ਨਿੀਂ ਿੈ? ਜਦੋਂ ਕੋਈ ਿਮਲਾ ਨਿੀਂ ਿੁੂੰ ਦਾ, ਰਕਸੇ ਬਚਾਅ ਦੀ 
ਲੋੜ ਨਿੀਂ ਿੁੂੰ ਦੀ। ਇਿ ਅਰਜਿਾ ਕੇਸ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਜੱਥੇ ਮੁਦਈ ਨ ੂੰ  ਰਸਰਫ਼ ਕੁਝ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਰਾਿਤ ਮੂੰਗਣ ਤੋਂ ਪਰਿੇਜ਼ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ 
ਿੈ। ਉਸਨੇ ਅੱਗੇ ਜਾ ਕੇ ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ  ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੱਰਸਆ ਅਤੇ ਰਕਿਾ ਰਕ ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ  ਸੇਵਾ ਦੇਣ ਦੀ ਲੋੜ ਨਿੀਂ ਿੈ। ਅਰਜਿੀ ਸਰਥਤੀ 
ਰਵੱਚ ਇਿ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਰਕ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਰਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਵੀ ਮਾਮਲਾ ਰਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ ਤੌਰ 
'ਤੇ ਨੂੰ ਬਰ 6 ਅਤੇ 7 ਰਵੱਚ ਨਿੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਮਾਮਲਾ ਸਪੱਸ਼ਟੀਕਰਨ IV ਦੀ ਸ਼ਰਾਰਤ ਦੇ ਅੂੰ ਦਰ ਨਿੀਂ ਆਉਂਦਾ ਿੈ। 
 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਪਿਰਕਰਤੀ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਦੀ ਿੈ ਰਕ ਮੁਦਈ ਲਈ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨੂੰ . 2 ਤੋਂ 7 ਨ ੂੰ  ਉਲਝਾਉਣਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਨਿੀਂ ਸੀ। ਇਿ ਯਾਦ ਰੱਰਖਆ 
ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਰਕ ਇਿ ਇੱਕ ਸਰਿ-ਮਾਲਕ ਦੁਆਰਾ ਰਕਸੇ ਕਬਜ਼ੇ ਨ ੂੰ  ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣ ਲਈ ਦ ਜੇ ਸਰਿ-ਮਾਲਕਾਂ ਰਵਰੱੁਧ ਮੁਕੱਦਮਾ ਸੀ। ਉਿਨਾਂ 
ਰਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਇਆ ਰਗਆ, ਇਸ ਲਈ ਸਾਰੇ ਸਰਿ-ਸੇ਼ਅਰਰਾਂ ਨ ੂੰ  ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਵਜੋਂ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਨਿੀਂ ਸੀ। ਪਰਮੇਸ਼ਰੀ 
ਕੁੂੰ ਵਰ ਬਨਾਮ ਧੁੂੰ ਮਨ ਕੁੂੰ ਵਰ (1) ਮੌਜ ਦਾ ਕੇਸ ਨਾਲ ਲਗਭਗ ਚਾਰੇ ਪਾਸੇ ਕੇਸ ਸੀ। ਉਸ ਕੇਸ ਰਵੱਚ ਇੱਕ ਸਰਿ-ਸੇ਼ਅਰਰ ਨੇ ਦ ਜੇ ਸਰਿ-
ਸੇ਼ਅਰਰ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਰਵਰੱੁਧ ਰਸ਼ਕਾਇਤ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਰਪੂੰ ਡ ਦੀ ਅਬਾਦੀ ਰਵੱਚ ਖਾਲੀ ਪਈ ਜਗਹਾ 'ਤੇ ਉਸਾਰੀ ਕਰਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ 
ਰਲਆਂਦਾ। ਉਿ ਸਾਰੇ ਸਰਿ-ਸੇ਼ਅਰਾਂ ਰਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਨਿੀਂ ਿੋਇਆ ਅਤੇ ਇਿ ਮੂੰ ਰਨਆ ਰਗਆ ਰਕ ਉਿ ਸ ਟ ਨ ੂੰ  ਕਾਇਮ ਰੱਖ ਸਕਦਾ ਿੈ। 
 
ਸਿੀ ਸੇਠੀ ਨੇ ਬਿੁਤ ਸਾਰੇ ਕੇਸਾਂ ਦਾ ਿਵਾਲਾ ਰਦੱਤਾ ਿੈ ਰਜਨਹ ਾਂ ਰਵੱਚ ਇਿ ਮੂੰ ਰਨਆ ਰਗਆ ਸੀ ਰਕ ਰਜੱਥੇ ਇੱਕ ਸੂੰਯੁਕਤ ਜਾਇਦਾਦ ਰਵੱਚ 
ਅਰਧਕਾਰ ਨ ੂੰ  ਚੁਣੌਤੀ ਰਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਿੈ ਤਾਂ ਸਾਰੇ ਸਰਿ-ਸਾਂਝੀਆਂ ਨ ੂੰ  ਰਧਰਾਂ ਵਜੋਂ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ, ਪਰ ਇਿ ਸਾਰੇ ਕੇਸ ਸਨ 
ਰਜੱਥੇ ਟਕਰਾਅ ਇੱਕ ਅਜਨਬੀ ਅਤੇ ਇੱਕ ਜਾਂ ਇੱਕ ਰਵਅਕਤੀ ਰਵਚਕਾਰ ਸੀ। ਿੋਰ ਸਰਿ ਰਿੱਸੇਦਾਰ- ਮੌਲ  ਬਨਾਮ ਘਨਾਇਆ (1), ਇੱਕ 
ਬਾਿਰੀ ਰਵਅਕਤੀ ਦੁਆਰਾ ਸ਼ਾਮਲਾਤ ਜ਼ਮੀਨ ਰਵੱਚ ਅਰਧਕਾਰਾਂ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਸੀ, ਅਤੇ ਰਾਖੇਲਦਾਸ ਮੁਖਰਜੀ 
ਬਨਾਮ ਕਾਲੀਪਦਾ ਭੱਟਾਚਾਰਜੀ (2), ਇੱਕ ਅਰਜਿਾ ਕੇਸ ਸੀ ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਮੁਦਈ ਨੇ ਮਲਕੀਅਤ ਵਾਲੀ ਜਾਇਦਾਦ ਰਵੱਚ ਸੌਖ ਦਾ ਦਾਅਵਾ 
ਕੀਤਾ ਸੀ। ਕਈ ਰਵਅਕਤੀਆਂ ਦੁਆਰਾ. ਇਨਹ ਾਂ ਦੋਵਾਂ ਮਾਮਰਲਆਂ ਰਵੱਚ ਇਿ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਰਕ ਸਾਰੇ ਮਾਲਕਾਂ ਨ ੂੰ  ਫਸਾਇਆ ਜਾਣਾ 
ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ। ਿਾਲਾਂਰਕ, ਇਿ ਕੇਸ ਉਸ ਕੇਸ ਤੋਂ ਵੱਖਰੇ ਿਨ ਰਜੱਥੇ ਇੱਕ ਸਰਿ-ਮਾਲਕ ਦ ਜੇ ਸਰਿ-ਮਾਲਕ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਕਬਜ਼ੇ ਨ ੂੰ  
ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣਾ ਚਾਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ। ਅਰਜਿੇ ਰਵੱਚ ਉਸਨ ੂੰ  ਸਾਰੇ ਸਰਿ-ਮਾਲਕਾਂ ਨ ੂੰ  ਫਸਾਉਣ ਦੀ ਲੋੜ ਨਿੀਂ ਿੈ। ਅਰਜਿੇ ਕੇਸ ਅਤੇ ਵੂੰ ਡ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ 
ਕੋਈ ਸਮਾਨਤਾ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਸਾਰੇ ਸਰਿ-ਮਾਲਕਾਂ ਨ ੂੰ  ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ। 
ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਮੈਂ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਿ ਰਵਚਾਰ ਰੱਖਦਾ ਿਾਂ ਰਕ ਮੁਦਈ ਨੇ ਆਪਣੇ ਚਾਲ-ਚਲਣ ਦੁਆਰਾ ਸਪੱਸ਼ਟ ਅਤੇ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਰਦਖਾਇਆ ਿੈ ਰਕ ਉਿ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੇ ਨਾਲ ਮਸਲਾ 2 ਤੋਂ 7 ਰਵਚ ਸ਼ਾਮਲ ਨਿੀਂ ਿੋਣਾ ਚਾਿੁੂੰ ਦਾ ਸੀ, ਉਿ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਅਰਧਕਾਰਾਂ 'ਤੇ ਕੋਈ 



ਿਮਲਾ ਨਿੀਂ ਕਰ ਰਰਿਾ ਸੀ ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਨਿੀਂ ਮੂੰਗ ਰਰਿਾ ਸੀ। ਉਸਨੇ ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ  ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਦੱਰਸਆ ਅਤੇ ਇੱਥੋਂ ਤੱਕ 
ਕਰਿ ਰਦੱਤਾ ਰਕ ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ  ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੇ ਨੂੰ ਬਰ 2 ਤੋਂ 7 ਨ ੂੰ  ਕੋਈ ਨੋਰਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦੀ ਜ਼ਰ ਰਤ ਨਿੀਂ ਿੈ ਇਸ ਲਈ ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ  
ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਅਜਨਬੀ ਸਮਰਝਆ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਰਸਰਫ਼ ਨਾਮਾਤਰ ਰਧਰਾਂ ਵਜੋਂ ਉਿ ਕੋਈ ਬਚਾਅ ਜਾਂ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਪਾਬੂੰ ਦ 
ਨਿੀਂ ਸਨ। ਕੋਈ ਵੀ ਅਪੀਲ ਉਠਾਉਣ ਦਾ ਉਿਨਾਂ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ 'ਤੇ ਕੋਈ ਰਨਯੂੰ ਤਰਣ ਨਿੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਿਾਲਾਂਰਕ ਉਿਨਾਂ ਦੇ ਨਾਮ ਰਰਕਾਰਡ 
'ਤੇ ਆਉਂਦੇ ਰਿੇ, ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ  ਪ ਰੀ ਤਰਹਾਂ ਨਾਮਾਤਰ ਰਧਰਾਂ ਵਜੋਂ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ, ਇੱਥੋਂ ਤੱਕ ਰਕ ਰਡਕਰੀ-ਸ਼ੀਟ ਨੇ ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ  ਰਕਸੇ 
ਵੀ ਿੱਦ ਤੱਕ ਜਵਾਬਦੇਿ ਨਿੀਂ ਠਰਿਰਾਇਆ, ਰਸਰਫ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੇ ਨੂੰ ਬਰ 1 ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ। ਅਤੇ ਇਿ ਰਕਿਾ ਰਗਆ 
ਸੀ ਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ ਬਰ 2 ਤੋਂ 7 ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਸਨ, ਇਸਲਈ, ਿੁਣ ਮੁਦਈ ਦੇ ਉਸ ਸਾਈਟ 'ਤੇ ਬਣਤਰ ਨ ੂੰ  ਢਾਿੁਣ ਦੇ 
ਅਰਧਕਾਰ ਨ ੂੰ  ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣ ਦੇ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿੱਕਦਾਰ ਿਨ ਰਜਸਦਾ ਉਿ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦੇ ਿਨ। ਜੇਕਰ ਉਿ ਸਾਈਟ ਉਿਨਾਂ ਦੀ ਿੈ ਤਾਂ 
ਮੁਦਈ ਨ ੂੰ  ਰਡਫੈਂਡੈਂਟ ਨੂੰ ਬਰ 1 ਨ ੂੰ  ਢਾਂਚਾ ਢਾਿੁਣ ਲਈ ਕਰਿਣ ਦਾ ਿੱਕ ਨਿੀਂ ਿੋਵੇਗਾ ਰਕਉਂਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ . 6 ਅਤੇ 7 ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ . 1 
ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਰਡਕਰੀ ਦੁਆਰਾ ਪਾਬੂੰ ਦ ਨਿੀਂ ਿਨ। ਇਸ ਲਈ, ਮੈਂ ਇਸ ਅਪੀਲ ਨ ੂੰ  ਖਾਰਜ ਕਰਾਂਗਾ। ਰਕ ਮਾਮਲਾ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ 
ਰਵਚਕਾਰ ਰਨਆਂ 6 ਅਤੇ 7 ਦਾ ਨਿੀਂ ਿੈ। 
 
ਦੁਲਟ, ਜੇ. ਅਗਸਤ 1945 ਰਵੱਚ, ਗੀਤਾ ਰਾਮ ਨੇ ਅਰਜਨ ਰਸੂੰਘ ਅਤੇ ਛੇ ਿੋਰ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਰਵਰੱੁਧ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਉਸਨੇ 
ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਰਕ ਅਰਜਨ ਰਸੂੰਘ ਪਰਿਲੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨੇ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਸੱਤ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਦੇ ਸਾਂਝੇ ਰਵਿੜੇ ਰਵੱਚ ਇੱਕ ਇਮਾਰਤ ਬਣਾਉਣੀ 
ਸੁ਼ਰ  ਕੀਤੀ ਸੀ। ਦ ਜੇ ਸੂੰਯੁਕਤ ਮਾਲਕਾਂ ਦੇ ਅਰਧਕਾਰਾਂ ਰਵੱਚ ਦਖਲਅੂੰਦਾਜ਼ੀ ਿੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਉਸ ਨ ੂੰ  ਉਸ ਇਮਾਰਤ ਨ ੂੰ  ਢਾਿੁਣ ਦਾ 
ਰਨਰਦੇਸ਼ ਰਦੱਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਜੋ ਉਸ ਨੇ ਪਰਿਲਾਂ ਿੀ ਬਣਾਈ ਿੋਈ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤੇ ਕੋਈ ਿੋਰ ਇਮਾਰਤ ਉਸਾਰਨ ਤੋਂ ਪੱਕੇ 
ਤੌਰ 'ਤੇ ਰੋਕ ਲਗਾਈ ਜਾਵੇ। ਮੁਦਈ ਨੇ ਦੱਰਸਆ ਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ ਬਰ 2 ਤੋਂ 7 ਸਾਂਝੇ ਰਵਿੜੇ ਰਵੱਚ ਸਰਿ-ਸੇ਼ਅਰਰ ਸਨ ਅਤੇ ਇਸ ਕਾਰਨ 
ਕਰਕੇ ਸ਼ਾਮਲ ਿੋਏ ਸਨ ਪਰ ਉਿਨਾਂ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਬਚਾਅ ਕਰਨ ਲਈ 
ਰਸਰਫ਼ ਪਰਿਲਾ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਅਰਥਾਤ ਅਰਜਨ ਰਸੂੰਘ ਿੀ ਪੇਸ਼ ਿੋਇਆ ਪਰ ਜਦੋਂ ਉਸਨੇ ਰਲਖਤੀ ਰਬਆਨ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਮੂੰਗੀ 
ਤਾਂ ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਉਸ 'ਤੇ ਖਰਚੇ ਦਾ ਬੋਝ ਪਾ ਰਦੱਤਾ ਅਤੇ ਜਦੋਂ ਉਸਨੇ ਖਰਚੇ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਰਦੱਤਾ ਤਾਂ 
ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਉਸਦੇ ਬਚਾਅ ਨ ੂੰ  ਖਤਮ ਕਰਨ ਦਾ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤਾ। ਇਸ ਿੁਕਮ ਰਵਰੱੁਧ ਅਰਜਨ ਰਸੂੰਘ ਨੇ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਪਰ ਉਿ 
ਅਪੀਲ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਦੱਤੀ ਗਈ। ਜਦੋਂ ਕੇਸ ਅਗਲੇਰੀ ਕਾਰਵਾਈ ਲਈ ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਰਵੱਚ ਵਾਪਸ ਚਲਾ ਰਗਆ ਤਾਂ ਿੋਰ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨ ੂੰ  
ਦੁਬਾਰਾ ਨੋਰਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦੇ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤੇ ਗਏ। ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਉਸ ਪੜਾਅ 'ਤੇ 22 ਜ ਨ 1946 ਨ ੂੰ  ਮੁਦਈ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ 
ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਰਕਿਾ ਰਗਆ ਸੀ ਰਕ ਕਾਰਵਾਈ ਪਰਿਲਾਂ ਿੀ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੇ ਨੂੰ ਬਰ 2 ਤੋਂ 7 ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਪਰਿਲਾਂ ਿੀ ਚੱਲ 
ਰਿੀ ਸੀ ਅਤੇ ਉਿ ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਪਿੋਫਾਰਮਾ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਸਨ ਅਤੇ ਅਰਜਿੇ ਿਾਲਾਤਾਂ ਰਵੱਚ ਅਰਜਿਾ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਨਿੀਂ ਸੀ। ਮੈਂ ਇਸ ਤੱਥ 
ਦਾ ਦੁਬਾਰਾ ਰਜ਼ਕਰ ਕਰ ਰਰਿਾ ਿਾਂ ਰਕਉਂਰਕ ਇੱਕ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਇਸ 'ਤੇ ਕੁਝ ਦਲੀਲ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਮੂੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ 
ਮੁਦਈ ਦੀ ਇਸ ਪਿਾਰਥਨਾ ਨ ੂੰ  ਸਵੀਕਾਰ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਸਾਰੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖਾਂ ਨ ੂੰ  ਨੋਰਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਿੁਕਮ ਰਦੱਤਾ ਅਤੇ ਅਰਜਿਾ ਕੀਤਾ 
ਰਗਆ। ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਸੂੰਤੁਸ਼ਟ ਸੀ ਰਕ ਸਾਰੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਨ ੂੰ  ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ, ਇਸ ਨੇ ਉਿਨਾਂ ਦੇ ਰਖਲਾਫ 'ਪ ਰਵ ਪੱਖ'ਦੀ 
ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ। ਅਰਜਿਾ ਪਿਤੀਤ ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ ਰਕ ਅੂੰ ਤਮ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਵੀ ਪਰਿਲਾ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਪੇਸ਼ ਨਿੀਂ ਿੋਇਆ, ਅਤੇ 
ਮੁਦਈ ਦੇ ਸਬ ਤ ਸੁਣਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਪਰਿਲੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨ ੂੰ  ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਈ ਗਈ ਇਮਾਰਤ ਨ ੂੰ  ਢਾਿੁਣ ਅਤੇ ਉਸ 



ਨ ੂੰ  ਕੋਈ ਿੋਰ ਇਮਾਰਤ ਬਣਾਉਣ ਤੋਂ ਪੱਕੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰੋਕ ਦੇਣ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਸੁਣਾਇਆ। ਿੁਕਮਨਾਮੇ ਰਵੱਚ ਦੱਰਸਆ ਰਗਆ ਿੈ ਰਕ 
ਬਾਕੀ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੂੰ ਬਰ 2 ਤੋਂ 7 ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਸਨ। 
 
ਗੀਤਾ ਰਾਮ ਮੁਦਈ ਨੇ ਇਸ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ ੂੰ  ਅਮਲੀਜਾਮਾ ਪਰਿਨਾਉਂਰਦਆਂ ਜ਼ਾਿਰਾ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਪਮਾਨਜਨਕ ਉਸਾਰੀ ਨ ੂੰ  ਢਾਿੁਣ ਦੀ ਮੂੰਗ ਕੀਤੀ 
ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਦੋ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਰਵੱਚੋਂ ਦੋ ਨੂੰ ਬਰ 6 ਅਤੇ 7 ਅਰਥਾਤ ਰਪਿਥਵੀ ਰਸੂੰਘ ਅਤੇ ਨੂੰ ਦ ਅਤਰ ਰਸੂੰਘ ਨੇ ਕੁਝ ਇਤਰਾਜ਼ ਉਠਾਏ ਅਤੇ 
ਇਨਹ ਾਂ ਰਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਇਿ ਸੀ ਰਕ ਇਮਾਰਤ ਰਵੱਚ ਉਸਾਰੀ ਦੀ ਮੂੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ। ਦੋ ਇਤਰਾਜ਼ਕਾਰਾਂ ਦਾ ਦੋ-ਰਤਿਾਈ ਰਿੱਸਾ ਸੀ ਅਤੇ ਰਕਉਂਰਕ 
ਇਮਾਰਤ ਨ ੂੰ  ਢਾਿੁਣ ਦਾ ਿੁਕਮ ਰਸਰਫ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਪਰਿਲੇ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਅਰਥਾਤ ਅਰਜਨ ਰਸੂੰਘ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਸੀ, ਰਜਸ ਇਮਾਰਤ ਦਾ 
ਰਬਲਕੱੁਲ ਵੀ ਅਰਜਨ ਰਸੂੰਘ ਨਾਲ ਸਬੂੰ ਧ ਨਿੀਂ ਸੀ, ਨ ੂੰ  ਢਾਰਿਆ ਨਿੀਂ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ। ਇਸ ਰਵਸੇ਼ਸ਼ ਇਤਰਾਜ਼ ਦੇ ਜਵਾਬ ਰਵੱਚ ਰਡਕਰੀ 
ਧਾਰਕ ਦੁਆਰਾ ਇਿ ਦਲੀਲ ਰਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਰਕ ਦੋਵੇਂ ਇਤਰਾਜ਼ਕਾਰ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਰਧਰ ਸਨ ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੂੰ  ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਆਪਣਾ 
ਇਤਰਾਜ਼ ਦਰਜ ਕਰਨਾ ਚਾਿੀਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਅਰਜਿਾ ਕਰਨ ਰਵੱਚ ਅਸਫਲ ਰਰਿਣ ਕਰਕੇ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੂੰ  ਇਿ ਇਤਰਾਜ਼ ਉਠਾਉਣ ਤੋਂ ਰੋਕ ਰਦੱਤਾ 
ਰਗਆ ਸੀ। ਐਗਜ਼ੀਰਕਊਰਟੂੰਗ ਕੋਰਟ ਨੇ ਇਸ ਰਵਚਾਰ ਨਾਲ ਸਰਿਮਤੀ ਪਿਗਟਾਈ ਅਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਨ ੂੰ  ਰੱਦ ਕਰ ਰਦੱਤਾ, ਦੋ ਇਤਰਾਜ਼ਕਾਰਾਂ ਨੇ 
ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਪਰ ਅਪੀਲ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਦੱਤੀ ਗਈ, ਰਫਰ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ ੂੰ  ਦ ਜੀ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਤੇ ਕਪ ਰ, ਜ.ੇ, ਰਜਸ ਨੇ ਇਸ ਨ ੂੰ  
ਸੁਰਣਆ, ਇਸ ਰਸੱਟੇ 'ਤੇ ਪਿੁੂੰ ਰਚਆ ਰਕ ਕਾਨ ੂੰ ਨ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਵਜੋਂ ਏ. ਪਾਰਟੀ ਉਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਰਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਪਿੋਫਾਰਮਾ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਵਜੋਂ 
ਸ਼ਾਮਲ ਿੋਈ ਰਜਸ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਨਿੀਂ ਮੂੰਗੀ ਗਈ ਿੈ, ਉਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਰਦੱਤੇ ਗਏ ਰਕਸੇ ਖੋਜ ਜਾਂ ਫੈਸਲੇ ਨਾਲ ਪਾਬੂੰ ਦ ਨਿੀਂ ਿੈ 
ਅਤੇ ਇਸ ਰਵਚਾਰ 'ਤੇ ਅਪੀਲ ਨ ੂੰ  ਮਨਜ਼ ਰੀ ਰਦੱਤੀ ਅਤੇ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਨ ੂੰ  ਰਨਰਦੇਸ਼ ਰਦੱਤਾ ਰਕ ਉਿ ਗੀਤਾ ਰਾਮ ਦੇ ਇਤਰਾਜ਼ 'ਤੇ 
ਸੁਣਵਾਈ ਕਰਨ ਲਈ ਅੱਗੇ ਵਧੇ। ਲੈਟਰਸ ਪੇਟੈਂਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10 ਦੇ ਤਰਿਤ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਜੋ ਪਰਿਲੀ ਵਾਰ ਮਾਈ ਲਾਰਡ 
ਚੀਫ਼ ਜਸਰਟਸ ਅਤੇ ਖੋਸਲਾ, ਜੇ. ਦੇ ਸਾਿਮਣੇ ਆਈ, ਰਜਸ ਨੇ ਇਸ ਨ ੂੰ  ਰਤੂੰ ਨ ਜੱਜਾਂ ਦੇ ਮੌਜ ਦਾ ਬੈਂਚ ਕੋਲ ਭੇਜਣ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ। 
 
ਸਾਨ ੂੰ  ਇਿ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਲਈ ਰਕਿਾ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਰਕ ਕੀ ਇਸ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਉਸਾਰ  ਮੁੜ ਰਨਰਣਾਇਕਤਾ ਦਾ ਰਨਯਮ ਮੌਜ ਦਾ 
ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨ ੂੰ  ਅਮਲ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਰਵਚ ਇਿ ਦਲੀਲ ਦੇਣ ਤੋਂ ਰੋਕਦਾ ਿੈ ਰਕ ਰਡਕਰੀ ਦੇ ਤਰਿਤ ਰਜਸ ਇਮਾਰਤ ਨ ੂੰ  ਢਾਿੁਣ ਦੀ ਮੂੰਗ 
ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਉਿ ਸਾਰੀ ਅਰਜਨ ਰਸੂੰਘ ਦੀ ਨਿੀਂ ਿੈ, ਪਰ ਉਸ ਦੇ ਰਿੱਸੇ ਰਵਚ ਿੈ। ਆਪਣੇ ਆਪ ਨ ੂੰ . ਇਸ ਦੇ ਲਈ ਸਾਨ ੂੰ  ਸਭ ਤੋਂ ਪਰਿਲਾਂ 
ਇਿ ਰਵਚਾਰ ਕਰਨਾ ਪਵੇਗਾ ਰਕ ਕੀ ਇੱਕ ਪਿੋਫਾਰਮਾ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਰਜਸ ਦੇ ਰਖਲਾਫ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ 
ਰਗਆ ਿੈ, ਉਿ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਪਾਬੂੰ ਦ ਕਾਨ ੂੰ ਨ ਦਾ ਮਾਮਲਾ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਰਵਦਵਾਨ ਰਸੂੰਗਲ ਜੱਜ ਦਾ ਰਵਚਾਰ ਿੈ। ਮੈਂ ਇੱਥੇ ਇਿ ਰਜ਼ਕਰ 
ਕਰ ਸਕਦਾ ਿਾਂ, ਇਿ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ ਰਕ ਧਾਰਾ 11, ਰਸਵਲ ਪਿੋਸੀਜਰ ਕੋਡ ਰਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਰਨਆਂ ਦਾ ਰਨਯਮ, ਨਾ ਰਸਰਫ਼ 
ਮੁਕੱਦਰਮਆਂ 'ਤੇ ਲਾਗ  ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ, ਸਗੋਂ ਫਾਂਸੀ ਸਮੇਤ ਿੋਰ ਕਾਰਵਾਈਆਂ 'ਤੇ ਵੀ ਲਾਗ  ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਇਿ ਰਨਯਮ ਿੋਰ ਲਾਗ  ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ 
ਤਾਂ ਇਿ ਇਸ ਕੇਸ 'ਤੇ ਲਾਗ  ਿੋਵੇਗਾ। 
 
ਸੈਕਸ਼ਨ 11, ਰਸਵਲ ਪਿੋਸੀਜਰ ਕੋਡ, ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਚਲਦਾ ਿੈ- 
 
“ਕੋਈ ਵੀ ਅਦਾਲਤ ਰਕਸੇ ਵੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਜਾਂ ਮੱੁਦੇ ਦੀ ਕੋਰਸ਼ਸ਼ ਨਿੀਂ ਕਰੇਗੀ ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਮਾਮਲਾ ਰਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ, ਉਸੇ ਿੀ ਰਧਰਾਂ ਰਵਚਕਾਰ, ਜਾਂ ਉਨਹ ਾਂ ਰਧਰਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਰਜਨਹ ਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ ਉਿ ਜਾਂ ਉਨਹ ਾਂ ਰਵੱਚੋਂ ਕੋਈ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦੇ 



ਿਨ, ਉਸੇ ਅਧੀਨ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ੀ ਕਰ ਰਿੇ ਿਨ। ਰਸਰਲੇਖ, ਅਦਾਲਤ ਰਵੱਚ ਅਰਜਿੇ ਅਗਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਜਾਂ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਕੋਰਸ਼ਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ 
ਸਮਰੱਥ ਿੈ ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਬਾਅਦ ਰਵੱਚ ਅਰਜਿਾ ਮੱੁਦਾ ਉਠਾਇਆ ਰਗਆ ਿੈ, ਅਤੇ ਅਰਜਿੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਸੁਰਣਆ ਰਗਆ ਅਤੇ ਅੂੰ ਤ ਰਵੱਚ 
ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ 
 
 
ਇਸ ਭਾਗ ਦੀ ਰਵਆਰਖਆ IV ਰਫਰ ਕਰਿੂੰਦਾ ਿੈ- 
"ਕੋਈ ਵੀ ਮਾਮਲਾ ਰਜਸ ਨ ੂੰ  ਅਰਜਿੇ ਪੁਰਾਣੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਬਚਾਅ ਜਾਂ ਿਮਲੇ ਦਾ ਆਧਾਰ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ, 
ਨ ੂੰ  ਅਰਜਿੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਰਸੱਧੇ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੱੁਦਾ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾਵੇਗਾ।" 
 
ਇਿ ਦੇਰਖਆ ਜਾਵੇਗਾ ਰਕ ਸੈਕਸ਼ਨ ਸਾਰੀਆਂ ਰਧਰਾਂ ਨ ੂੰ  ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਬੂੰ ਨਹ ਣ ਦੀ ਕੋਰਸ਼ਸ਼ ਕਰਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਜ਼ਰ ਰੀ ਅਤੇ ਗੈਰ-ਜ਼ਰ ਰੀ 
ਰਧਰਾਂ, ਜਾਂ ਉਿਨਾਂ ਰਧਰਾਂ ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਫਰਕ ਨਿੀਂ ਕਰਦਾ ਰਜਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ ਅਤੇ ਰਜਨਹ ਾਂ ਰਵਰੱੁਧ 
ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ। ਨਾ ਿੀ ਇਿ ਬੇਸ਼ਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਜਾਂ ਰਕਸੇ ਿੋਰ ਰਕਸਮ ਦੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੀ 
ਛੁਪਾਈ ਕਰਦਾ ਿੈ। ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਸੈਕਸ਼ਨ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਰਵੱਚ ਰਸੱਰਖਅਕ ਰਸੂੰਗਲ ਜੱਜ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਏ ਗਏ ਫਰਕ ਦਾ ਸਮਰਥਨ ਕਰਨ ਲਈ 
ਕੁਝ ਵੀ ਨਿੀਂ ਪਾਇਆ ਰਗਆ ਿੈ ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਇੱਕ ਪਿੋਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਰਜਸ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਨਿੀਂ ਮੂੰਗੀ ਗਈ ਿੈ ਅਤੇ ਰਕਸੇ ਿੋਰ 
ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਜਾਂ ਰਕਸੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਰਧਰ ਿੈ ਅਤੇ ਿੁਣ ਤੱਕ ਿੈ। ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਸਾਨ ੂੰ  ਸਲਾਿ ਰਦੱਤੀ ਗਈ ਿੈ, ਰਸਵਲ ਪਿੋਸੀਜਰ ਕੋਡ ਰਵੱਚ ਿੋਰ 
ਰਕਤੇ ਵੀ ਅਰਜਿਾ ਕੁਝ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਜਸ 'ਤੇ ਅਰਜਿਾ ਅੂੰ ਤਰ ਸਥਾਰਪਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ। ਰਸੱਰਖਅਤ ਰਸੂੰਗਲ ਜੱਜ ਮੱੁਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਪਛਲੇ 
ਅਥਾਰਟੀ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਆਪਣੇ ਰਸੱਟੇ 'ਤੇ ਪਿੁੂੰ ਚੇ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਉਸ ਅਥਾਰਟੀ ਦੇ ਭਾਰ ਨ ੂੰ  ਰਵਚਾਰਨਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਿੈ, ਰਰਲਾਇੂੰ ਸ ਨ ੂੰ  ਲਾਿੌਰ 
ਿਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਡੋਗਰ ਰਸੂੰਘ ਅਤੇ ਿੋਰ ਬਨਾਮ ਸ਼ਿੀਮਤੀ ਦੇ ਰਤੂੰ ਨ ਫੈਸਰਲਆਂ 'ਤੇ ਮੱੁਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰੱਰਖਆ ਰਗਆ ਿੈ। ਧੂੰ ਤੀ (1) ਮੁਿੂੰ ਮਦ ਦੀਨ 
ਬਨਾਮ ਰਿਰਦਾ ਰਾਮ (2) ਅਤੇ ਰਸਕੂੰ ਦਰ ਬਨਾਮ ਸ਼ਿੀਮਤੀ ਕਰਮ ਰਨਸ਼ਾਨ ਅਤੇ ਿੋਰ (3), ਅਤੇ ਕਲਕੱਤਾ ਿਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਦੋ ਫੈਸਲੇ 
ਬਰੋਈਓ ਬਿੋਰੀ ਰਮੱਤਰ ਬਨਾਮ ਕੇਦਾਰ ਨਾਥ ਮੋਜ਼ ਮਦਾਰ (4) ਅਤੇ ਮਰਿਮ ਚੂੰ ਦਰ ਗੋਪ ਬਨਾਮ ਸੈਲੇਂਦਰ ਚੂੰ ਦਰ ਡੇ ਅਤੇ ਿੋਰ (5) 
ਕਲਕੱਤਾ ਿਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਦੋ ਫੈਸਰਲਆਂ ਰਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਡੀਓਕੀ ਨੁੂੰ ਦੁਨ ਰਾਏ ਬਨਾਮ ਕਾਲੇ ਪਰਸ਼ਾਦ (6) ਅਤੇ ਸੇਥੁਰਾਮਾ ਅਈਅਰ ਬਨਾਮ 
ਰਾਮਚੂੰ ਦਰ ਅਈਅਰ (1) ਨ ੂੰ  ਉਲਟ ਰਵਚਾਰ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਰਵੱਚ ਿਵਾਲਾ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ, ਪਰ ਰਵਦਵਾਨ ਰਸੂੰਗਲ ਜੱਜ ਨੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦੀ 
ਪੈਰਵੀ ਨਿੀਂ ਕੀਤੀ 
 
ਮੁਢਲਾ ਫੈਸਲਾ ਅਤੇ ਰਸੱਰਖਅਤ ਜੱਜ ਦੇ ਰਵਚਾਰ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਰਵੱਚ ਸਭ ਤੋਂ ਪਰਿਲਾਂ ਰਬੂੰ ਦ  ਬਿੋਜੋ ਰਬਿਾਰੀ ਰਮੱਤਰ ਬਨਾਮ ਕੇਦਾਰ ਨਾਥ 
ਮੋਜ਼ ਮਦਾਰ (2) ਿੈ। ਉਸ ਕੇਸ ਰਵੱਚ ਇੱਕ ਉਮਾ ਚ ਰਨ ਬਾਗਦੀ ਨੇ ਕੇਦਾਰ ਨਾਥ ਮੌਜ਼ ਮਦਾਰ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਖਾਸ ਸਰੋਵਰ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਦਾ 
ਮੁਕੱਦਮਾ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਸੀ ਰਕ ਉਸਨੇ ਇਸਨ ੂੰ  ਬਿੋਜੋ ਰਬਿਾਰੀ ਰਮੱਤਰ ਤੋਂ ਲੀਜ਼ 'ਤੇ ਰਲਆ ਸੀ, ਜੋ ਰਕ ਇੱਕ ਪਿੋਫਾਰਮਾ 
ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਵਜੋਂ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਿੋਇਆ ਸੀ। ਰਵਰੋਧੀ ਰਧਰ ਕੇਦਾਰ ਨਾਥ ਮੋਜ਼ ਮਦਾਰ ਨੇ ਦਲੀਲ ਰਦੱਤੀ ਰਕ ਉਿ ਰਵਵਾਰਦਤ ਜਾਇਦਾਦ 
ਦਾ ਮਾਲਕ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਿ ਪਾਇਆ ਰਗਆ ਰਕ ਉਿ ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਮਾਲਕ ਸੀ ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ 
ਬਿੋਜੋ ਰਬਿਾਰੀ ਰਮੱਤਰ ਨੇ ਕੇਦਾਰ ਨਾਥ ਮੌਜ਼ ਮਦਾਰ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਉਸੇ ਸੂੰ ਪਤੀ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਵਾਪਸ ਲੈਣ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਰਲਆਂਦਾ ਅਤੇ ਇਿ 
ਦਲੀਲ ਰਦੱਤੀ ਗਈ ਰਕ ਸਾਬਕਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਦ ਜੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਰੁਕਾਵਟ ਸੀ। ਕਲਕੱਤਾ ਿਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਪ ਰਾ ਬੈਂਚ ਇਸ ਰਸੱਟੇ 'ਤ ੇ



ਪਿੁੂੰ ਰਚਆ ਰਕ ਦ ਜੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨ ੂੰ  ਰਸਵਲ ਪਿੋਸੀਜਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 13 ਦੇ ਤਰਿਤ ਰੋਰਕਆ ਨਿੀਂ ਰਗਆ ਸੀ ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਇਿ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਰਵਚਾਰ 
ਦਾ ਕਾਰਨ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਦੱਰਸਆ ਰਗਆ ਸੀ- 
 
“ਇਿ ਦੱਸਣਾ ਕਾਫ਼ੀ ਿੈ ਰਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਸੂੰਚਾਲਨ, ਉਸਦੇ ਿੱਥ ਰਵੱਚ ਨਿੀਂ ਸੀ, ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਇਸਨ ੂੰ  ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਲਈ 
ਛੱਡ ਰਦੱਤਾ ਰਗਆ ਸੀ, ਤਾਂ ਇਿ ਵਾਜਬ ਤੌਰ 'ਤੇ ਨਿੀਂ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ ਰਕ ਇਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨ ੂੰ  ਰੋਰਕਆ ਰਗਆ ਸੀ। ਜੇਕਰ ਅਰਜਿਾ 
ਸੂੰ ਭਵ ਿੁੂੰ ਦਾ, ਤਾਂ ਮੁਦਈ ਦੇ ਅਿੁਦੇ 'ਤੇ ਮੌਜ ਦ ਰਵਅਕਤੀ ਬੇਵੱਸ ਿੋਵੇਗਾ, ਰਕਉਂਰਕ ਉਿ ਕੇਸ ਨ ੂੰ  ਦੁਬਾਰਾ ਖੋਲਹਣ ਜਾਂ ਉੱਚ ਅਦਾਲਤ ਰਵੱਚ 
ਅਪੀਲ ਦੁਆਰਾ ਰਦੱਤੇ ਆਦੇਸ਼ ਦਾ ਮੁਕਾਬਲਾ ਕਰਨ ਦੇ ਯੋਗ ਨਿੀਂ ਿੋਵੇਗਾ।“ 
 
ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਅਪਣਾਇਆ ਰਗਆ ਆਧਾਰ ਇਿ ਸੀ ਰਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਦਾ ਕਾਰਵਾਈ 'ਤੇ ਕੋਈ ਰਨਯੂੰ ਤਰਣ ਨਿੀਂ ਿੈ 
ਰਕਉਂਰਕ ਉਸ ਦੇ ਉਲਟ ਫੈਸਲਾ ਿੋਣ ਦੀ ਸਰਥਤੀ ਰਵਚ ਉਿ ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਇਸ ਨ ੂੰ  ਚੁਣੌਤੀ ਨਿੀਂ ਦੇ ਸਕਦਾ ਿੈ। ਇਿ ਸਪੱਸ਼ਟ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਕ 
ਰਸੱਰਖਅਤ ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਇਿ ਪਿਭਾਵ ਰਕਵੇਂ ਬਣਾਇਆ ਰਕ ਇੱਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਅਪੀਲ ਨਿੀਂ ਕਰ ਸਕਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਮੈਨ ੂੰ  ਇਸ ਰਦਿਸ਼ਟੀਕੋਣ 
ਦਾ ਸਮਰਥਨ ਕਰਨ ਲਈ ਰਸਧਾਂਤਕ ਜਾਂ ਸਾਡੇ ਪਿਰਕਰਰਆਤਮਕ ਕਾਨ ੂੰ ਨ ਰਵੱਚ ਕੁਝ ਨਿੀਂ ਰਮਲ ਸਕਦਾ ਿੈ। ਡੋਗਰ ਰਸੂੰਘ ਅਤੇ ਿੋਰਾਂ ਰਵਚ 
ਬਨਾਮ ਐਮ.ਐਸ.ਟੀ. ਧਾਂਤੀ (1), ਲਾਿੌਰ ਿਾਈਕੋਰਟ ਦੇ ਭੀਡੇ ਜੇ. ਨੇ ਇਿ ਰਵਚਾਰ ਰਲਆ ਰਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਖੋਜ ਉਸ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ 
ਰਵਰੱੁਧ ਰਨਆਂਇਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੂੰ ਮ ਨਿੀਂ ਕਰ ਸਕਦੀ ਜੋ ਰਸਰਫ ਇਕ ਪਿੋਫਾਰਮਾ ਪਾਰਟੀ ਸੀ ਅਤੇ ਰਜਸ ਦੇ ਰਖਲਾਫ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ 
ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਿ ਬਿੋਜੋ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਸੀ। ਰਬਿਾਰੀ ਰਮੱਤਰ ਬਨਾਮ ਕੇਦਾਰ ਨਾਥ ਮੋਜ਼ ਮਦਾਰ (2), ਰਬਨਾਂ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਦੱਸੇ। 
ਇਿੀ ਰਵਚਾਰ ਆਗਾ ਿੈਦਰ ਜੇ ਨੇ ਮੁਿੂੰ ਮਦ ਦੀਨ ਬਨਾਮ ਰਿਰਦਾ ਰਾਮ (3) ਰਵਚ ਦੁਿਰਾਇਆ ਿੈ, ਰਬਨਾਂ ਰਕਸੇ ਖਾਸ ਕਾਰਨ ਦਾ ਰਜ਼ਕਰ 
ਕੀਤਾ ਿੈ। ਤੀਸਰੇ ਲਾਿੌਰ ਕੇਸ ਰਵੱਚ ਰਸਕੂੰਦਰ ਬਨਾਮ ਕਰਮ ਰਨਸ਼ਾਨ ਅਤੇ ਿੋਰ (4), ਜੋ ਰਕ ਇੱਕ ਰਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ 
ਰਗਆ ਸੀ, ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਰਵੱਚ ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਲੋੜ ਨਿੀਂ ਸੀ ਰਕਉਂਰਕ ਕੇਸ ਦਾ ਰਨਪਟਾਰਾ ਰਕਸੇ ਿੋਰ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ, 
ਿਾਲਾਂਰਕ, ਦੀਨ ਮੁਿੂੰ ਮਦ ਜੇ. ਡੋਗਰ ਰਸੂੰਘ ਅਤੇ ਿੋਰਾਂ ਬਨਾਮ ਸ਼ਿੀਮਤੀ ਧੂੰ ਤੀ (1) ਦੇ ਅਰਧਕਾਰ 'ਤੇ, ਰਕ ਇੱਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਜੋ ਰਕ 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਜ਼ਰ ਰੀ ਰਧਰ ਨਿੀਂ ਸੀ, 'ਰਨਆਂ ਦੇ ਰਨਯਮ'ਦੁਆਰਾ ਰਨਯੂੰ ਤਰਰਤ ਨਿੀਂ ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ, ਇੱਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਜਾਂ ਇੱਕ ਰਧਰ ਦਾ 
ਇਿ ਸਵਾਲ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਮਾਊਂਟ ਮੁੂੰ ਨੀ ਬੀਬੀ ਅਤੇ ਇੱਕ ਿੋਰ ਬਨਾਮ ਰਤਰਲੋਕੀ ਨਾਥ ਅਤੇ ਿੋਰਾਂ (5) ਰਵੱਚ ਰਪਿਵੀ ਕੌਂਸਲ ਦੇ ਆਪਣੇ 
ਲਾਰਡਰਸ਼ਪ ਦੇ ਸਾਿਮਣੇ ਰਵਚਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਜ਼ਰ ਰੀ ਨਿੀਂ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਿ ਦਲੀਲ ਰਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਰਕ ਪਾਰਟੀ ਨੇ ਰਪਛਲੇ ਫੈਸਲੇ ਨਾਲ 
ਬੂੰ ਨਹੇ  ਜਾਣ ਦੀ ਕੋਰਸ਼ਸ਼ ਕੀਤੀ ਸੀ, ਉਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਕੋਈ ਜ਼ਰ ਰੀ ਰਧਰ ਨਿੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਦਲੀਲ ਦੇ ਆਧਾਰ ਨ ੂੰ  ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ ਪੇਸ਼ 
ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਪਿਭ ਤਾ-ਪਿਬੂੰ ਧਾਂ ਨ ੂੰ  ਪੇਸ਼ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਸੀ 
 
“ਇਿ ਸੱਚ ਿੈ ਰਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਪੇਸ਼ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਿ ਰਕਿਾ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਰਕ ਉਿ ਇਸ ਰਵੱਚ ਜ਼ਰ ਰੀ ਰਧਰ ਨਿੀਂ 
ਸੀ; ਪਰ ਉਿਨਾਂ ਦੇ ਪਿਭ ਤਾ ਇਿਨਾਂ ਕਾਰਕਾਂ ਰਵੱਚੋਂ ਰਕਸੇ ਨ ੂੰ  ਵੀ ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਪਦਾਰਥ ਨਿੀਂ ਮੂੰਨਦੇ।ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਸਾਰੇ ਸਮਾਗਮਾਂ ਰਵੱਚ 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਇੱਕ ਉਰਚਤ ਰਧਰ ਸੀ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਉਿ ਚਾਿੇ ਤਾਂ ਉਸਨ ੂੰ  ਸੁਣੇ ਜਾਣ ਦਾ ਅਰਧਕਾਰ ਸੀ। ਜੇਕਰ ਉਸਨੇ ਆਪਣੇ ਨਾਲ ਖੜੇ ਿੋਣ 
ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਨ ੂੰ  ਆਪਣੀ ਲੜਾਈ ਲੜਨ ਦੇਣ ਦੀ ਚੋਣ ਕੀਤੀ, ਤਾਂ ਇਿ ਉਸਦੀ ਕਾਨ ੂੰ ਨੀ ਸਰਥਤੀ ਨ ੂੰ  ਪਿਭਾਵਤ ਨਿੀਂ ਕਰ ਸਕਦਾ। 
 



ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਪਿੀਵੀ ਕੌਂਸਲ ਦੇ ਦੋ ਿੋਰ ਫੈਸਰਲਆਂ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਰਜਨਹ ਾਂ ਦਾ ਮੈਨ ੂੰ  ਿਵਾਲਾ ਦੇਣ ਦੀ ਲੋੜ ਨਿੀਂ ਿੈ, ਇਿ ਮਾਮਲਾ ਿਾਰਫਜ਼ 
ਮੁਿੂੰ ਮਦ ਫਰਤਿ ਨਸੀਬ ਬਨਾਮ ਸਰ ਸਵਰ ਪ ਚੂੰ ਦ ਿੁਕਮ ਚੂੰ ਦ (1) ਰਵਚ ਕਲਕੱਤਾ ਿਾਈ ਕੋਰਟ ਰਵਚ ਰਵਚਾਰ ਲਈ ਆਇਆ ਸੀ, ਅਤੇ 
ਦਲੀਲ ਸੀ. ਬਿੋਜੋ ਰਬਿਾਰੀ ਰਮੱਤਰ ਬਨਾਮ ਕੇਦਾਰ ਨਾਥ ਮੌਜ਼ ਮਦਾਰ (2) ਦੇ ਅਰਧਕਾਰ ਅਤੇ ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਦੋ ਬਾਅਦ ਦੇ ਫੈਸਰਲਆਂ 'ਤ ੇ
ਅੱਗੇ ਵਰਧਆ ਰਕ ਇੱਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਰੈਜ਼ ਰਨਆਂਇਕਤਾ ਦੇ ਰਨਯਮ ਦੁਆਰਾ ਰਨਯੂੰ ਤਰਰਤ ਨਿੀਂ ਿੁੂੰ ਦਾ, ਪਰ ਪਿੀਵੀ ਕੌਂਸਲ ਦੇ 
ਫੈਸਰਲਆਂ ਦੀ ਰੋਸ਼ਨੀ ਰਵੱਚ ਪਿਸ਼ਨ 'ਤੇ ਰਵਚਾਰ ਕਰਦੇ ਿੋਏ ਰਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ (ਐਡਗਲੇ ਅਤੇ ਰਬਸਵਾਸ, ਜੇ. ਜ.ੇ) ਨੇ ਆਯੋਰਜਤ ਕੀਤਾ:- 
"ਕਾਨ ੂੰ ਨ ਇਿ ਰਵਚਾਰ ਕਰਦਾ ਿੈ ਰਕ ਇੱਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨ ੂੰ  ਵੀ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੁਆਰਾ ਬੂੰ ਰਨਹ ਆ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ 
ਜੋ ਉਸਦੀ ਮੌਜ ਦਗੀ ਰਵੱਚ ਪਿਾਪਤ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ। ਜੇਕਰ ਇੱਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਰਕਸੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਇੱਕ ਉਰਚਤ ਰਧਰ ਿੈ, ਤਾਂ 
ਉਸਨ ੂੰ  ਸੁਣੇ ਜਾਣ ਦਾ ਪ ਰਾ ਅਰਧਕਾਰ ਿੈ ਅਤੇ ਇਿ ਇਸ ਗੱਲ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰੇਗਾ ਰਕ, ਜੇਕਰ ਉਿ ਆਪਣਾ ਕੇਸ ਅਦਾਲਤ ਰਵੱਚ ਪੇਸ਼ 
ਕਰਨ ਤੋਂ ਗੁਰੇਜ਼ ਕਰਦਾ ਿੈ, ਤਾਂ ਉਿ ਆਪਣੇ ਜੋਖਮ 'ਤੇ ਅਰਜਿਾ ਕਰਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਉਿ ਬਾਅਦ ਰਵੱਚ ਰਸ਼ਕਾਇਤ ਨਿੀਂ ਕਰ ਸਕਦਾ, ਜੇਕਰ 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਰਵਸ਼ਾ-ਵਸਤ  ਦੇ ਸਬੂੰ ਧ ਰਵੱਚ ਉਸਦੇ ਅਰਧਕਾਰ ਉਸਦੀ ਅਣਗਰਿਲੀ ਦੇ ਕਾਰਨ ਖ਼ਤਰੇ ਰਵੱਚ ਿਨ। ਅਤੇ ਅੱਗੇ ਕਨ ੂੰ ਨ ਰਕਸੇ ਵੀ 
ਰਧਰ ਨ ੂੰ  ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਰਦੂੰ ਦਾ ਿੈ ਜੋ ਰਕਸੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਨ ੂੰ  ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਪਿਤੀਕ ਲ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪਿਭਾਰਵਤ ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ, 
ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਇੱਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਇਿ ਸਮਝਦਾ ਿੈ ਰਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਰਵਸ਼ਾ-ਵਸਤ  ਦੇ ਸੂੰ ਦਰਭ ਰਵੱਚ ਉਸ ਦੇ ਰਿੱਤਾਂ ਦਾ ਪੱਖਪਾਤ ਕੀਤਾ 
ਰਗਆ ਿੈ ਤਾਂ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਪੀਲ ਕਾਬਲ ਿੋਵੇਗਾ 
 
ਇੱਥੋਂ ਦੇ ਰਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਨਾ ਰਸਰਫ਼ ਬਿੋਜੋ ਰਬਿਾਰੀ ਰਮੱਤਰ ਬਨਾਮ ਕੇਦਾਰ ਨਾਥ ਮੋਜ਼ ਮਦਾਰ (1) ਦੇ ਅਰਧਕਾਰ ਨ ੂੰ  ਮੂੰ ਰਨਆ, ਸਗੋਂ ਇਸ 
ਰਵੱਚ ਲਗਾਈ ਗਈ ਦਲੀਲ ਦੀ ਵੈਧਤਾ ਨ ੂੰ  ਵੀ ਮੂੰ ਰਨਆ ਅਤੇ ਰਕਸੇ ਵੀ ਇੱਕ ਨ ੂੰ  ਸਵੀਕਾਰ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ। ), ਜੋ ਪਰਿਲਾਂ ਿੀ ਰਜ਼ਕਰ ਕੀਤੇ 
ਲਾਿੌਰ ਿਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਸਰਲਆਂ ਦਾ ਆਧਾਰ ਸੀ, ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਪ ਰੀ ਤਰਹਾਂ ਰਿੱਲ ਰਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਨੁਕਤੇ 'ਤੇ ਕਲਕੱਤਾ ਿਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ 
ਤਾਜ਼ਾ ਫੈਸਲਾ ਮੋਨਜ ਰ ਮੂੰ ਡ ਬਨਾਮ ਅਰਿਮਦ ਮੂੰਡ ਅਤੇ ਿੋਰ (2) ਦਾ ਿੈ, ਰਜੱਥੇ ਮੁਕਰਜੀ ਜੇ., ਲਗਭਗ ਸਾਰੇ ਰਪਛਲੇ ਕੇਸਾਂ ਦੀ ਰਵਸਰਤਿਤ 
ਚਰਚਾ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਇਸ ਰਸੱਟੇ 'ਤੇ ਪਿੁੂੰ ਚੇ ਰਕ ਸਾਰੇ ਰਵਵਾਦਾਂ ਦੇ ਸਬੂੰ ਧ ਰਵਚ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨ ੂੰ  ਰਨਜੀ ਕੌਂਸਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਰਨਪਟਾਇਆ 
ਰਗਆ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਇਿ ਰਕ ਇਿ ਰਵਚਾਰ ਰਕ ਇੱਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਨ ੂੰ  ਮੁਲਤਵੀ ਕਰਨਾ ਰੈਜ਼ ਰਨਆਂਇਕਤਾ ਦੇ ਰਨਯਮ 
ਦੁਆਰਾ ਬੂੰ ਰਨਹ ਆ ਨਿੀਂ ਰਗਆ ਸੀ, ਚੂੰਗਾ ਕਾਨ ੂੰ ਨ ਨਿੀਂ ਸੀ। 
 
ਰਵਦਵਾਨ ਜੱਜ ਦਾ ਕਰਿਣਾ ਿੈ, “ਮੈਂ ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ ਮੂੰਨਾਂਗਾ ਰਕ ਸਾਬਕਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨ ੂੰ  ਰਕਸੇ ਰਧਰ ਦੁਆਰਾ ਰਸਰਫ਼ ਇਸ ਦਲੀਲ 'ਤੇ 
ਟਾਰਲਆ ਨਿੀਂ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ ਰਕ ਉਿ ਉਸ ਰਵਚ ਪਿੋਫਾਰਮਾ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਰਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਿਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ 
ਸੀ। 
 
1867 ਰਵਚ ਕਲਕੱਤਾ ਿਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਦੋ ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਰਡਓਕੀ ਨੁੂੰ ਦੁਨ ਰਾਏ ਬਨਾਮ ਕਾਲੇ ਪਰਸ਼ਾਦ ਅਤੇ ਿੋਰਾਂ (1) ਰਵਚ ਇਿ ਰਨਯਮ ਅਸਲ 
ਰਵਚ ਬਿੁਤ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਕਿਾ ਸੀ, ਰਜਸ ਨ ੂੰ  ਰਵਦਵਾਨ ਰਸੂੰਗਲ ਜੱਜ ਨੇ ਮੂੰ ਨਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਰਦੱਤਾ ਸੀ। ਉਸ ਕੇਸ ਰਵੱਚ ਇਿ 
ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਰਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਰਪਛਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਪਾਬੂੰ ਦ ਨਿੀਂ ਸੀ ਰਕਉਂਰਕ ਉਿ ਮੱੁਖ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਨਿੀਂ ਸੀ, 
ਪਰ ਉਸਨ ੂੰ  ਰਸਰਫ 'ਮੁਦਾਇਕ'ਬਣਾਇਆ ਰਗਆ ਸੀ ਰਕਉਂਰਕ ਮੁਦਈ ਨੇ ਇਸਨ ੂੰ  'ਇਿਰਤਆਤਨ' (ਸਾਵਧਾਨੀ ਦੇ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ) ਰਕਿਾ ਸੀ 



ਅਤੇ ਇਿ ਮੁਦਈ ਦੇ ਪ ਰੇ ਕਾਰਜਕਾਲ ਨੇ ਰਦਖਾਇਆ ਰਕ ਦਾਅਵਾ ਮੱੁਖ ਵਕੀਲਾਂ ਦੇ ਰਵਰੁੱ ਧ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਨਾ ਰਕ ਸਾਵਧਾਨੀ ਵਾਲੇ ਬਚਾਅ 
ਪੱਖ ਦੇ ਰਵਰੁੱ ਧ। 
ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਰਕਿਾ, “ਸਾਡੀ ਰਾਏ ਿੈ ਰਕ ਇਸ ਰਵਵਾਦ ਨ ੂੰ  ਬਰਕਰਾਰ ਨਿੀਂ ਰੱਰਖਆ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਰਕਸੇ ਵੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ ੂੰ  
ਅਰਧਕਾਰਾਂ ਦੇ ਰਨਰਣੇ ਵਜੋਂ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਇੱਕ ਪਾਸੇ ਮੁਦਈ, ਅਤੇ ਦ ਜੇ ਪਾਸੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਰਵਚਕਾਰ, ਸਮ ਰਿਕ 
ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਵੱਖਰੇ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਰਸਰਫ਼ ਉਦੋਂ ਤੱਕ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਰਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰਵੱਚ ਰਕਸੇ ਦੇ ਸਬੂੰ ਧ ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਸੋਧ ਜਾਂ ਰਾਖਵਾਂਕਰਨ ਸ਼ਾਮਲ ਿੈ। 
ਰਵਅਕਤੀਗਤ ਬਚਾਓ ਪੱਖ. ਜੇਕਰ ਮੌਜ ਦਾ ਮੁਦਈ ਜੋ ਦਾਅਵਾ ਿੁਣ ਕਾਲੇ ਪਰਸ਼ਾਦ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਕਰਦਾ ਿੈ, ਉਿ ਸਿੀ ਤਰਹਾਂ ਨਾਲ ਸਥਾਰਪਤ 
ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ, ਤਾਂ ਇਿ ਉਸ ਕਾਰਵਾਈ ਲਈ ਇੱਕ ਚੂੰਗਾ ਬਚਾਅ ਬਣ ਸਕਦਾ ਸੀ ਜੋ ਕਾਲੇ ਪਰਸ਼ਾਦ ਨੇ ਪਰਿਲਾਂ ਉਸ ਦੇ ਰਵਰੱੁਧ ਅਤੇ ਿੋਰਾਂ 
ਰਵਰੱੁਧ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਇਿ ਉਸ ਦੀ ਆਪਣੀ ਗਲਤੀ ਿੈ ਰਕ ਉਸ ਨੇ ਉਸ ਬਚਾਅ ਨ ੂੰ  ਇੱਥੇ ਨਿੀਂ ਰੱਰਖਆ ਸੀ। ਉਸ ਸਮੇਂ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ੀ ਲਈ 
ਕੁਝ ਰਮਆਦ ਲਗਾਉਣ ਦੀ ਜ਼ਰ ਰਤ ਇਸ ਰਨਯਮ ਦੀ ਬੁਰਨਆਦ ਿੈ ਰਕ ਕੋਈ ਵੀ ਮੱੁਦਾ ਜੋ ਦੋਵਾਂ ਰਧਰਾਂ ਦੇ ਰਵਚਕਾਰ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਮਾਮਲੇ 
ਰਵੱਚ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਅਰਧਕਾਰਾਂ ਲਈ ਸਮੱਗਰੀ ਿੈ, ਭਾਵੇਂ ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਲਰੜਆ ਰਗਆ ਿੋਵੇ ਜਾਂ ਨਿੀਂ, ਬਾਅਦ ਰਵੱਚ ਬਾਅਦ ਰਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ 
ਨਿੀਂ ਉਠਾਇਆ ਜਾਵੇਗਾ। ਉਿੀ ਪਾਰਟੀਆਂ ਅਤੇ ਇਸ ਸਬੂੰ ਧ ਰਵੱਚ, ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਰਵੱਚ ਰਲਆਇਆ ਰਗਆ ਇੱਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਰਬਲਕੁਲ ਉਸੇ 
ਸਰਥਤੀ ਰਵੱਚ ਿੈ ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਰਕਸੇ ਿੋਰ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਖਰਰਚਆਂ ਦੇ ਸਬੂੰ ਧ ਰਵੱਚ ਜੋ ਵੀ ਿੋਵੇ। 
 
ਦੋ ਿੋਰ ਕੇਸਾਂ ਦਾ ਿਵਾਲਾ ਮਰਿਮ ਚੂੰ ਦਰ ਗੋਪ ਬਨਾਮ ਸੈਲੇਂਦਰ ਚੂੰ ਦਰ ਦੇ ਅਤੇ ਿੋਰ (1), ਅਤੇ ਫਰਮ ਦੌਲਤ ਰਾਮ-ਰਵਰਦਆ ਪਿਕਾਸ਼ ਬਨਾਮ 
ਸੋਢੀ ਗੁਰਬਖਸ਼ ਰਸੂੰਘ ਅਤੇ ਿੋਰ (2) ਦਾ ਿੈ, ਪਰ ਇਨਹ ਾਂ ਰਵੱਚੋਂ ਕੋਈ ਵੀ ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਰਬੂੰ ਦ  ਰਵੱਚ ਨਿੀਂ ਿੈ। ਕਲਕੱਤਾ ਕੇਸ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਇਸ 
ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਰਕ ਅਗਲੀ ਕਾਰਵਾਈ ਰਵੱਚ ਸਬੂੰ ਧਤ ਰਧਰ ਦੁਆਰਾ ਉਠਾਏ ਜਾਣ ਦੀ ਮੂੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਪਟੀਸ਼ਨ ਰਪਛਲੀ 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਤੋਂ ਬਾਿਰ ਆਉਂਦੀ ਸੀ, ਅਤੇ ਉਸ ਕੇਸ ਰਵੱਚ ਰਕਸੇ ਵੀ ਪਿੋਫਾਰਮਾ ਰਧਰ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਸਵਾਲ ਨਿੀਂ ਸੀ। ਦ ਜੇ ਮਾਮਲੇ ਰਵੱਚ 
ਜੋ ਰਕ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਿੈ, ਇਿ ਤੱਥ ਸਾਿਮਣੇ ਆਇਆ ਰਕ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਮਨਹ ਾ ਕਰਨ ਦੀ ਮੂੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਰਧਰ 
ਰਪਛਲੀ ਕਾਰਵਾਈ ਦੀ ਰਧਰ ਨਿੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਇਿ ਵੀ ਰਕ ਇਿ ਮਾਮਲਾ ਰਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਮਾਮਰਲਆਂ ਰਵੱਚ 
ਨਿੀਂ ਸੀ। ਰਪਛਲੀਆਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ, ਅਤੇ ਿਾਲਾਂਰਕ ਇੱਕ ਰਨਰੀਖਣ ਫੈਸਲੇ ਰਵੱਚ ਪਿਗਟ ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ ਰਕ- 
 
"ਇਿ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਮੂੰ ਰਨਆ ਰਗਆ ਿੈ ਰਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀਆਂ ਦ ਜੀਆਂ ਰਧਰਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਮੱੁਦਾ ਨਿੀਂ ਿੋ ਸਕਦਾ।" 
ਜੋ ਰਕ ਫੈਸਲੇ 'ਤੇ ਰਕਸੇ ਖਾਸ ਪਿਭਾਵ ਤੋਂ ਰਬਨਾਂ ਰਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਰਨਰੀਖਣ ਸੀ 
ਸਾਡੇ ਸਾਿਮਣੇ ਇਿ ਰਕਿਾ ਰਗਆ ਸੀ ਰਕ ਪਿੀਵੀ ਕੌਂਸਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਰਜਸਦਾ ਮੈਂ ਰਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਿੈ ਅਤੇ ਿੋਰ ਪਿੀਵੀ ਕੌਂਸਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਰਜਨਹ ਾਂ 'ਤੇ 
ਕਲਕੱਤਾ ਿਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਬਾਅਦ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਆਧਾਰਰਤ ਸਨ, ਸਰਿ-ਮੁਲਜ਼ਮਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਰਨਆਂ ਦੇ ਰਨਯਮ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਨਾਲ ਸਬੂੰ ਧਤ ਸਨ 
ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਮੌਜ ਦਾ ਕੇਸ ਤੋਂ ਵੱਖਰਾ ਿੈ। ਇਿ ਰਭੂੰ ਨਤਾ ਪ ਰੀ ਤਰਹਾਂ ਰਬੂੰ ਦ  ਤੋਂ ਬਾਿਰ ਿੈ। ਇਸ ਸਮੇਂ ਅਸੀਂ ਜੋ ਰਵਚਾਰ ਕਰ ਰਿੇ ਿਾਂ ਉਿ 
ਇਿ ਿੈ ਰਕ ਕੀ ਕੋਈ ਪਾਰਟੀ ਧਾਰਾ 11, ਰਸਵਲ ਪਿੋਸੀਜਰ ਕੋਡ ਰਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਰਨਯਮ ਨ ੂੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਚ ਸਕਦੀ ਿੈ, ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ 
ਰਕ ਉਿ ਰਪਛਲੀਆਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਰਵੱਚ ਰਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਪਿੋ ਫਾਰਮਾ ਪਾਰਟੀ ਸੀ, ਅਤੇ ਪਿੀਵੀ ਕੌਂਸਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਛੱਡ ਰਦੂੰ ਦੇ ਿਨ। ਇਸ ਰਵੱਚ ਕੋਈ 
ਸੱ਼ਕ ਨਿੀਂ ਰਕ ਅਰਜਿਾ ਅੂੰ ਤਰ ਅਸਰਥਰ ਿੈ। ਅਥਾਰਟੀ 'ਤੇ ਵੀ, ਇਸਲਈ ਇਿ ਮੈਨ ੂੰ  ਜਾਪਦਾ ਿੈ ਰਕ ਰਸੱਰਖਅਤ ਰਸੂੰ ਗਲ ਜੱਜ ਦੁਆਰਾ 
ਰਖੱਰਚਆ ਰਗਆ ਭੇਦ ਰਟਕਾਊ ਨਿੀਂ ਿੈ ਅਤੇ ਇਿ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਰਕ ਇੱਕ ਪਿੋਫਾਰਮ ਇੱਕ ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਰਕਸੇ ਿੋਰ ਦੇ ਮੁਕਾਬਲੇ 



ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਪਿਭਾਵ ਅਤੇ ਰਨਆਂਇਕ ਰਨਯਮ ਦੇ ਪਿਭਾਵ ਤੋਂ ਬਚ ਨਿੀਂ ਸਕਦਾ। ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੀ ਰਕਸਮ ਪਿਦਾਨ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੈ ਬੇਸ਼ਕ ਿੋਰ 
ਸ਼ਰਤਾਂ ਪ ਰੀਆਂ ਿੋਣ। 
ਪਰ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਇਿ ਦਲੀਲ ਰਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਿੈ ਰਕ ਮੌਜ ਦਾ ਕੇਸ ਰਵੱਚ ਬਾਕੀ ਸ਼ਰਤਾਂ ਪ ਰੀਆਂ ਨਿੀਂ ਿਨ। ਦਲੀਲ ਦੇ ਇਸ ਰਿੱਸੇ 
ਨ ੂੰ  ਸਮਝਣ ਲਈ, ਇੱਕ ਪਲ ਲਈ ਸੈਕਸ਼ਨ 11, ਰਸਵਲ ਪਿੋਸੀਜਰ ਕੋਡ ਰਵੱਚ ਵਾਪਸ ਜਾਣਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਿੈ। ਉਿ ਧਾਰਾ ਰਜਸ ਚੀਜ਼ ਨ ੂੰ  ਸਪੱਸ਼ਟ 
ਤੌਰ 'ਤੇ ਮਨਾਿੀ ਕਰਦੀ ਿੈ ਉਿ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਿੈ, ਅਤੇ ਇਿ ਬੇਸੱ਼ਕ ਅਮਲ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ 'ਤੇ ਵੀ ਲਾਗ  ਿੁੂੰ ਦਾ ਿੈ, ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਰਸੱਧੇ 
ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੱੁਦਾ ਇੱਕ ਸਾਬਕਾ ਮੌਕੇ 'ਤੇ ਇੱਕੋ ਰਧਰ ਦੇ ਰਵਚਕਾਰ ਰਸੱਧੇ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੱੁਦਾ ਰਰਿਾ 
ਿੈ ਅਤੇ ਅੂੰ ਤ ਰਵੱਚ ਿੋਇਆ ਿੈ। ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ। ਿਾਲਾਂਰਕ, ਮਾਮਲਾ ਇੱਥੇ ਿੀ ਨਿੀਂ ਰੁਕਦਾ, ਰਕਉਂਰਕ ਸਪੱਸ਼ਟੀਕਰਨ IV ਅੱਗੇ ਕਰਿੂੰ ਦਾ ਿੈ ਰਕ 
ਕੋਈ ਵੀ ਮਾਮਲਾ ਜੋ ਰਪਛਲੇ ਮੌਕੇ 'ਤੇ ਉਠਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ, ਨ ੂੰ  ਉਸ ਰਪਛਲੇ ਮੌਕੇ 'ਤੇ ਰਸੱਧੇ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ 
ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੱੁਦਾ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾਵੇਗਾ ਅਤੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਇਿ ਿੋਵੇਗਾ। ਅਗਲੇ ਮੌਕੇ 'ਤੇ ਇੱਕੋ ਪਾਰਟੀਆਂ ਰਵਚਕਾਰ ਉਠਾਏ ਜਾਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ 
ਨਿੀਂ ਰਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਸਾਰੀ ਦਲੀਲ ਇਿ ਿੈ ਰਕ ਮੌਜ ਦਾ ਜਵਾਬਦੇਿ ਰਪਛਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਪੱਖ ਸਨ ਅਤੇ ਉਸ 
ਰਪਛਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਉਿ ਇਿ ਦਲੀਲ ਦੇ ਸਕਦੇ ਸਨ ਅਤੇ ਚਾਿੀਦਾ ਸੀ ਰਕ ਰਜਸ ਇਮਾਰਤ ਨ ੂੰ  ਢਾਿੁਣ ਦੀ ਮੂੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਉਿ 
ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਉਨਹ ਾਂ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਸੀ। ਦੋ-ਰਤਿਾਈ ਰਿੱਸੇ ਦੀ ਸੀਮਾ ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਉਿ ਿੁਣ ਦਾਅਵਾ ਕਰ ਰਿੇ ਿਨ ਅਤੇ ਰਕਉਂਰਕ ਉਿ ਰਪਛਲੇ 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਉਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨ ੂੰ  ਉਠਾਉਣ ਰਵੱਚ ਅਸਫਲ ਰਿੇ ਸਨ, ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ  ਬਾਅਦ ਰਵੱਚ ਚੱਲਣ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਰਵੱਚ ਇਸ ਨ ੂੰ  ਚੁੱ ਕਣ ਦੀ 
ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਿੀਂ ਰਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਿੈ। ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਲਈ ਸਿੀ ਥਾਪਰ ਨੇ ਸੋਰਚਆ ਰਕ ਇਸ ਤੋਂ ਪਰਿਲਾਂ ਰਕ ਇਿ ਰਕਿਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ ਰਕ 
ਧਾਰਾ 11, ਰਸਵਲ ਪਿੋਸੀਜ਼ਰ ਕੋਡ ਦੇ ਅਧੀਨ ਰਧਰਾਂ ਰਵਚਕਾਰ ਅੂੰ ਤਮ ਰਸੱਟਾ ਕੱਰਢਆ ਰਗਆ ਿੈ, ਇਿ ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਉਠਾਇਆ ਰਗਆ ਿੋਵੇਗਾ 
ਅਤੇ ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਰਕਉਂਰਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੀ ਮੌਜ ਦਾ ਪਟੀਸ਼ਨ ਸੀ. ਕਦੇ ਵੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਨਿੀਂ 
ਉਠਾਇਆ ਰਗਆ ਅਤੇ ਕਦੇ ਫੈਸਲਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ, ਰਨਯਮ ਇਸ 'ਤੇ ਲਾਗ  ਨਿੀਂ ਿੁੂੰ ਦਾ। ਅਰਜਿਾ ਰਦਿਸ਼ਟੀਕੋਣ ਤਾਂ ਿੀ ਜਾਇਜ਼ ਿੋਵੇਗਾ 
ਜੇਕਰ ਸਪੱਸ਼ਟੀਕਰਨ IV ਤੋਂ ਧਾਰਾ 11, ਰਸਵਲ ਪਿੋਸੀਜਰ ਕੋਡ, ਰਬਲਕੁਲ ਵੀ ਨਾ ਿੋਵ,ੇ ਪਰ ਉਸ ਸਪੱਸ਼ਟੀਕਰਨ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਇਿ 
ਰਦਿਸ਼ਟੀਕੋਣ ਮੇਰੇ ਰਵਚਾਰ ਰਵਚ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨਾ ਸੂੰ ਭਵ ਨਿੀਂ ਿੈ, ਰਕਉਂਰਕ ਜੇ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਤਾਂ ਕੁਝ ਵੀ ਨਿੀਂ ਬਚੇਗਾ। 
ਰਵਆਰਖਆ IV ਰਵੱਚ। ਜੋ ਸਪੱਸ਼ਟੀਕਰਨ IV ਸਪਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪਿਦਾਨ ਕਰਦਾ ਿੈ ਉਿ ਰਬਲਕੁਲ ਉਿ ਅਚਨਚੇਤੀ ਿੈ ਰਜੱਥੇ ਕੋਈ ਮਾਮਲਾ 
ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਨਿੀਂ ਉਠਾਇਆ ਰਗਆ ਿੈ ਅਤੇ, ਇਸ ਲਈ, ਫੈਸਲਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ ਪਰ ਉਿ ਮਾਮਲਾ ਕਦੇ ਵੀ ਘੱਟ ਰਸੱਟਾ ਨਿੀਂ 
ਕੱਰਢਆ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਰਕਉਂਰਕ ਇਿ ਉਠਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਸੀ। ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਰਵੱਚ, ਇਸ ਲਈ, ਸਾਡੇ ਰਵਚਾਰਨ ਲਈ 
ਇੱਕ ਿੀ ਸਵਾਲ ਇਿ ਿੈ ਰਕ ਕੀ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਿੁਣ ਜੋ ਪਟੀਸ਼ਨ ਉਠਾਉਣ ਦੀ ਕੋਰਸ਼ਸ਼ ਕਰ ਰਿੇ ਿਨ, ਕੀ ਉਿ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਉਨਹ ਾਂ ਦੁਆਰਾ 
ਉਠਾਈ ਜਾ ਸਕਦੀ ਸੀ ਅਤੇ ਿੋਣੀ ਚਾਿੀਦੀ ਸੀ, ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਜਵਾਬ ਿਾਂ ਰਵੱਚ ਿੈ ਤਾਂ ਉਿ ਰਬਨਾਂ ਸੱ਼ਕ ਰੱਦ ਕਰ ਰਦੱਤੇ ਗਏ ਿਨ। ਿੁਣ ਇਸ 
ਨ ੂੰ  ਚੁੱ ਕਣ ਤੋਂ. ਿਾਲਾਂਰਕ, ਇਸ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਰਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਪਰਿਲਾਂ, ਮੈਂ ਸਿੀ ਥਾਪਰ ਦੁਆਰਾ ਉਠਾਈ ਗਈ ਇੱਕ ਿੋਰ ਦਲੀਲ ਨਾਲ ਨਰਜੱਠ 
ਸਕਦਾ ਿਾਂ। ਇੱਕ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦਾ ਸੁਝਾਅ ਸੀ ਰਕ ਮੌਜ ਦਾ? ਉੱਤਰਦਾਤਾ, ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਬੋਲਦੇ ਿੋਏ, ਉਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਪੱਖ ਨਿੀਂ ਸਨ 
ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ, ਪਰ ਉਿ ਬਾਅਦ ਰਵੱਚ ਉਸ ਸਰਥਤੀ 'ਤੇ ਕਾਇਮ ਨਿੀਂ ਰਰਿਾ ਰਕਉਂਰਕ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਿ 
ਕਰਿਣਾ ਉਸ ਦੇ ਅਨੁਕ ਲ ਨਿੀਂ ਸੀ ਰਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਪੱਖ ਨਿੀਂ ਸਨ, ਰਕਉਂਰਕ ਉਸ ਕੇਸ ਰਵੱਚ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨ ੂੰ  ਇਸ ਕੇਸ ਰਵੱਚ 
ਚੱਲਣ ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਰਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਰਧਕਾਰ ਵੀ ਨਿੀਂ ਸੀ। ਿਾਲਾਂਰਕ, ਰਸੱਰਖਅਤ ਵਕੀਲ ਨੇ ਜੋ ਰਕਿਾ, ਉਿ 
ਇਿ ਸੀ ਰਕ ਧਾਰਾ 11, ਰਸਵਲ ਪਿੋਸੀਜਰ ਕੋਡ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ, ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨ ੂੰ  ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਰਧਰ ਨਿੀਂ ਮੂੰ ਰਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਇਕ ਿੋਰ 
ਰਕਸਮ, ਅਤੇ ਦੁਬਾਰਾ ਮੇਰੇ ਰਵਚਾਰ ਰਵਚ ਰਬਨਾਂ ਰਕਸੇ ਬੁਰਨਆਦ ਦੇ. ਮਾਮਲੇ ਦੀ ਿਕੀਕਤ ਇਿ ਿੈ ਰਕ ਮੌਜ ਦਾ ਜਵਾਬਦੇਿ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ 



ਰਰਕਾਰਡ 'ਤੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਸਨ। ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ  ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿੁਕਮਾਂ ਅਧੀਨ ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਤਸੱਲੀ ਅਨੁਸਾਰ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਪੇਸ਼ 
ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਅਤੇ ਉਿਨਾਂ ਰਵਰੱੁਧ ਕਾਰਵਾਈ ਕੀਤੀ ਗਈ। ਸਿੀ ਥਾਪਰ ਨੇ ਇਸ ਸਬੂੰ ਧ ਰਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਮੁਦਈ ਵੱਲੋਂ 22 ਜ ਨ 1946 ਨ ੂੰ  
ਰਦੱਤੀ ਦਰਖਾਸਤ ਦਾ ਿਵਾਲਾ ਰਦੱਤਾ ਰਜਸ ਰਵੱਚ ਰਕਿਾ ਰਗਆ ਸੀ ਰਕ ਮੌਜ ਦਾ ਪਿਤੀਵਾਦੀਆਂ ਸਮੇਤ ਕੁਝ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਨ ੂੰ  ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਦੀ 
ਲੋੜ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਕਉਂਰਕ ਉਨਹ ਾਂ ਰਵਰੱੁਧ ਪਰਿਲਾਂ ਿੀ ਇਕ ਰਧਰੀ ਕਾਰਵਾਈ ਿੋ ਚੁੱ ਕੀ ਿੈ। ਉਿਨਾਂ ਨ ੂੰ । ਮੈਂ ਇਿ ਨਿੀਂ ਦੇਖਦਾ ਰਕ ਇਿ ਅਰਜ਼ੀ ਇਸ 
ਮਾਮਲੇ ਨ ੂੰ  ਰਕਵੇਂ ਪਿਭਾਰਵਤ ਕਰਦੀ ਿੈ। ਇਿ ਦਰਖਾਸਤ ਅਦਾਲਤ ਨ ੂੰ  ਕੁਝ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਦੇ ਰਖਲਾਫ ਇੱਕ ਪੱਖ ਤੋਂ ਅੱਗੇ ਵਧਣ ਲਈ ਮਨਾਉਣ 
ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਨਾਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਸਰਿਮਤੀ ਨਿੀਂ ਰਦੱਤੀ ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਰਵਰੱੁਧ ਨਵੇਂ ਨੋਰਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦਾ 
ਰਨਰਦੇਸ਼ ਰਦੱਤਾ ਅਤੇ ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਅਰਜਿਾ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ। ਅਸੀਂ ਮੌਜ ਦਾ ਕੇਸ ਰਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਦੀ ਰਨਯਮਤਤਾ ਜਾਂ 
ਅਰਨਯਰਮਤਤਾ ਨਾਲ ਸਬੂੰ ਧਤ ਨਿੀਂ ਿਾਂ ਅਤੇ ਨਾ ਿੀ ਅਸੀਂ ਇੱਥੇ ਇਿ ਰਵਚਾਰ ਕਰਨ ਦੇ ਯੋਗ ਿਾਂ ਰਕ ਕੀ ਉਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ 
ਨ ੂੰ  ਸਿੀ ਢੂੰ ਗ ਨਾਲ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਜਾਂ ਨਿੀਂ। ਅਸੀਂ ਰਸਰਫ਼ ਇਸ ਤੱਥ ਰਵੱਚ ਰਦਲਚਸਪੀ ਰੱਖਦੇ ਿਾਂ ਰਕ ਮੌਜ ਦਾ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਉਸ 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਰਰਕਾਰਡ ਰਵੱਚ ਰਧਰ ਸਨ ਅਤੇ ਇਿ ਤੱਥ ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਰਵੱਚ ਰਬਨਾਂ ਸੱ਼ਕ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਦਾ ਿੈ। ਸਿੀ ਥਾਪਰ ਨੇ ਇਸ ਸਬੂੰ ਧ ਰਵੱਚ 
ਰਰਿਮੁਭੋਏ ਿੁਬੀਭੋਏ ਬਨਾਮ ਸੀ.ਏ. ਉੱਤੇ ਬਿੁਤ ਰਜ਼ਆਦਾ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ। (1), ਰਜਸ ਦੀ ਅਪੀਲ ਪਿੀਵੀ ਕੌਂਸਲ, ਰਿੀਮਭੌਏ ਿਬੀਭੋਏ ਬਨਾਮ 
ਚਾਰਲਸ ਐਗਰਰਊ ਟਰਨਰ (2) ਦੁਆਰਾ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਪਰ ਉਸ ਕੇਸ ਰਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਰਸਰਫ਼ ਅਤੇ ਸਪੱਸ਼ਟ 
ਤੌਰ 'ਤੇ 'ਰਸਰਫ਼ ਖੋਜ'ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਸ਼ਾਮਲ ਿੋਏ ਸਨ। ਇਸ ਦਾ ਮਤਲਬ ਜੋ ਵੀ ਿੋ ਸਕਦਾ ਿੈ, ਅਤੇ ਿਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਇਸ ਤੱਥ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਮੂੰ ਰਨਆ ਰਕ ਉਿ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ ਇੱਕ ਰਧਰ ਨਿੀਂ ਸੀ, ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦੀ ਰਪਿਵੀ ਕੌਂਸਲ ਦੇ ਲਾਰਡਰਸ਼ਪਾਂ ਨੇ ਇਸ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਅਪੀਲ 
ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਰਕ .ਪਿਤੀਵਾਦੀ ਪੱਖ ਇਸ ਰਵੱਚ ਨਿੀਂ ਸੀ। ਅਸਲ ਰਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਇੱਕ ਰਧਰ ਿੈ ਜਦੋਂ ਰਕ ਮੌਜ ਦਾ ਕੇਸ ਰਵੱਚ ਇਸ 
ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਸੱ਼ਕ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਕ ਮੌਜ ਦਾ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਰਪਛਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਪੱਖ ਸਨ। ਇਸ ਲਈ, ਸ਼ਿੀ ਥਾਪਰ ਦੀ ਇਸ ਦਲੀਲ ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਯੋਗਤਾ 
ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਰਧਰ ਨਾ ਿੋਣ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਰਪਛਲੇ ਫੈਸਲੇ ਨਾਲ ਬੂੰ ਨਹੇ  ਨਿੀਂ ਜਾ ਸਕਦੇ। 
 
ਰਫਰ ਸਵਾਲ ਇਿ ਰਰਿੂੰਦਾ ਿੈ ਰਕ ਕੀ ਰਪਛਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਇਤਰਾਜ਼ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਉਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨ ੂੰ  ਉਠਾਉਣ ਲਈ 
ਪਾਬੂੰ ਦ ਸਨ ਜੋ ਉਿ ਿੁਣ ਉਠਾਉਣ ਦੀ ਕੋਰਸ਼ਸ਼ ਕਰ ਰਿੇ ਿਨ, ਰਕਉਂਰਕ ਇਸ ਸਰਥਤੀ ਰਵੱਚ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੂੰ  ਿੁਣ ਅਰਜਿਾ ਕਰਨ ਤੋਂ ਰੋਰਕਆ 
ਜਾਵੇਗਾ। ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਦਲੀਲ ਇਿ ਿੈ ਰਕ ਰਪਛਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਇਮਾਰਤ ਰਵੱਚ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਅਰਧਕਾਰਾਂ 'ਤੇ ਕੋਈ 
ਿਮਲਾ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਿ ਇਸ ਲਈ ਇਿ ਕਰਿਣ ਦੇ ਪਾਬੂੰ ਦ ਨਿੀਂ ਸਨ ਰਕ ਉਨਹ ਾਂ ਦੀ ਇਸ ਰਵੱਚ ਕੋਈ ਰਦਲਚਸਪੀ ਸੀ। ਮੈਂ 
ਿਾਂ, ਮੈਨ ੂੰ  ਇਕਬਾਲ ਕਰਨਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ, ਇਸ ਤਰਕ ਦੀ ਲਾਈਨ ਤੋਂ ਰਬਲਕੁਲ ਵੀ ਪਿਭਾਰਵਤ ਨਿੀਂ ਿਾਂ। ਰਪਛਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਮੁਦਈ ਇਸ 
ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਇੱਕ ਖਾਸ ਇਮਾਰਤ ਨ ੂੰ  ਢਾਿੁਣ ਦੀ ਮੂੰਗ ਕਰ ਰਰਿਾ ਸੀ ਰਕ ਸਾਂਝੇ ਮਾਲਕਾਂ ਰਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਨੇ ਦ ਜੇ ਸੂੰਯੁਕਤ ਮਾਲਕਾਂ ਨ ੂੰ  ਨੁਕਸਾਨ 
ਪਿੁੂੰ ਚਾਉਣ ਲਈ ਇਸਦੀ ਉਸਾਰੀ ਕੀਤੀ ਸੀ ਜੋ ਰਕ ਉਿ ਕਰਨ ਦਾ ਿੱਕਦਾਰ ਨਿੀਂ ਸੀ। ਜੇਕਰ, ਇਸ ਲਈ, ਇਿ ਸੀ, ਰਜਵੇਂ ਰਕ ਿੁਣ ਦਾਅਵਾ 
ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੈ, ਰਕ ਮੌਜ ਦਾ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦਾ ਉਸ ਇਮਾਰਤ ਰਵੱਚ ਦੋ-ਰਤਿਾਈ ਰਿੱਸਾ ਸੀ, ਤਾਂ ਇਸ ਗੱਲ ਨਾਲ ਸਰਿਮਤ ਿੋਣਾ ਅਸੂੰ ਭਵ ਿੈ 
ਰਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਮੂੰਗੀ ਗਈ ਰਾਿਤ ਉੱਤੇ ਿਮਲਾ ਨਿੀਂ ਸੀ। ਰਬਲਰਡੂੰਗ ਰਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਦੇ ਅਰਧਕਾਰ। 
ਦ ਜੇ ਪਾਸੇ ਇਿ ਮੈਨ ੂੰ  ਜਾਪਦਾ ਿੈ ਰਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੇ ਅਰਧਕਾਰ ਰਜਨਹ ਾਂ ਦਾ ਉਿ ਿੁਣ ਇਮਾਰਤ ਰਵੱਚ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦੇ ਿਨ, ਉਸ ਮੁਕੱਦਮੇ 
ਰਵੱਚ ਰਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਖ਼ਤਰੇ ਰਵੱਚ ਸਨ। ਇਿ ਵੀ ਸਪੱਸ਼ਟ ਿੈ ਰਕ ਜੋ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿੁਣ ਉਠਾਉਣ ਦੀ ਮੂੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੈ, ਉਿ ਮੌਜ ਦਾ 
ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਇੱਕ ਚੂੰਗਾ ਬਚਾਅ ਿੋਵੇਗਾ, ਅਤੇ ਮੈਨ ੂੰ  ਕੋਈ ਸੱ਼ਕ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਕ ਮੌਜ ਦਾ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਉਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਸਨ 
ਜੋ ਉਿ ਿੁਣ ਕਰ ਰਿੇ ਿਨ। ਰਕਸੇ ਵੀ ਬਾਅਦ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਰਵੱਚ ਅਰਜਿਾ ਕਰਨ ਤੋਂ ਰੋਕੇ ਜਾਣ ਦੇ ਜੋਖਮ ਨ ੂੰ  ਵਧਾਉਣ ਜਾਂ ਚਲਾਉਣ ਦੀ 



ਕੋਰਸ਼ਸ਼ ਕਰਨਾ- ਰਕਸੇ ਅਰਜਿੇ ਕੇਸ ਦੀ ਕਲਪਨਾ ਕਰਨਾ ਮੁਸ਼ਕਲ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਜੱਥੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਰਵਸ਼ਾ-ਵਸਤ  ਰਵੱਚ ਰਕਸੇ ਰਵਸੇ਼ਸ਼ ਰਧਰ ਦੁਆਰਾ 
ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਿੱਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਤੋਂ ਬਾਿਰ ਆਉਂਦਾ ਿੈ। ਰਜਸ ਕੇਸ ਰਵਚ ਬੇਸੱ਼ਕ ਉਸ ਲਈ ਇਿ ਜ਼ਰ ਰੀ ਨਿੀਂ ਿੋਵੇਗਾ ਅਤੇ 
ਨਾ ਿੀ ਕੁਝ ਮਾਮਰਲਆਂ ਰਵਚ ਉਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵਚ ਆਪਣਾ ਿੱਕ ਜਤਾਉਣਾ ਉਰਚਤ ਿੋਵੇਗਾ। ਇਸਦਾ ਸਭ ਤੋਂ ਜਾਰਣਆ-ਪਛਾਰਣਆ ਉਦਾਿਰਨ 
ਇੱਕ ਮੌਰਗੇਜਰ ਦੇ ਰਖਲਾਫ ਇੱਕ ਅਗਲੇ ਰਗਰਵੀਨਧਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਇੱਕ ਰਪਛਲੇ ਰਗਰਵੀਨਾਮੇ ਦਾ ਮਾਮਲਾ ਿੈ, ਰਜਸ 
ਰਵੱਚ ਪ ਰਵ ਰਗਰਵੀਕਾਰ ਦਾ ਸਰਵਉੱਚ ਰਸਰਲੇਖ ਬਾਅਦ ਦੇ ਰਗਰਵੀਨ ਵਾਲੇ ਅਤੇ ਰਗਰਵੀਕਾਰ ਦੇ ਰਵਚਕਾਰ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਤੋਂ 
ਬਾਿਰ ਆਉਂਦਾ ਿੈ। ਮਰਿਮ ਚੂੰ ਦਰ ਗੋਪ ਬਨਾਮ ਸੈਲੇਂਦਰ ਚੂੰ ਦਰ ਦੇ ਅਤੇ ਿੋਰ (1), ਰਜਸ 'ਤੇ ਰਮਸਟਰ ਥਾਪਰ ਦੁਆਰਾ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਰਗਆ 
ਸੀ, ਅਰਜਿਾ ਿੀ ਇੱਕ ਕੇਸ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸੇ ਤਰਹਾਂ ਰਾਧਾ ਰਕਸ਼ ਨ ਬਨਾਮ ਖੁਰਸੇ਼ਦ ਿੁਸੈਨ ਅਤੇ ਿੋਰਾਂ (2) ਰਵੱਚ ਪਿੀਵੀ ਕੌਂਸਲ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਸੀ 
ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਕੇਸਾਂ ਨ ੂੰ  ਕੋਈ ਸਿਾਇਤਾ ਨਿੀਂ ਰਦੱਤੀ ਗਈ। ਸਿੀ ਥਾਪਰ ਦੀ ਦਲੀਲ। ਸਾਡੇ ਸਾਿਮਣੇ ਸਵਾਲ ਇਿ ਿੈ ਰਕ ਕੀ ਸਾਰੀਆਂ ਸਰਥਤੀਆਂ 
ਰਵੱਚ ਇਿ ਰਕਿਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿੈ ਰਕ ਮੌਜ ਦਾ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨ ੂੰ  ਰਪਛਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਇਿ ਬੇਨਤੀ ਕਰਨ ਦੀ ਜ਼ਰ ਰਤ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਕ ਉਨਹ ਾਂ 
ਦੀ ਇਮਾਰਤ ਰਵੱਚ ਰਦਲਚਸਪੀ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸ ਨ ੂੰ  ਢਾਿੁਣ ਦਾ ਿੁਕਮ ਨਿੀਂ ਰਦੱਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸ ਦੀ ਪਿਰਕਰਤੀ ਨ ੂੰ  ਰਧਆਨ 
ਰਵੱਚ ਰੱਖਦੇ ਿੋਏ. ਉਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਮੂੰਗੀ ਗਈ ਮੁਕੱਦਮੇ ਅਤੇ ਰਾਿਤ ਦੀ ਪਿਰਕਰਤੀ ਬਾਰੇ ਮੈਨ ੂੰ  ਇਿ ਕਰਿਣ ਰਵੱਚ ਕੋਈ 
ਰਝਜਕ ਨਿੀਂ ਿੈ ਰਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਉਸ ਸਮੇਂ ਇਿ ਪਟੀਸ਼ਨ ਉਠਾ ਸਕਦੇ ਸਨ ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੂੰ  ਚਾਿੀਦਾ ਸੀ। ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਇਿ ਪਟੀਸ਼ਨ ਰਸਵਲ 
ਪਿੋਸੀਜ਼ਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 11 ਤੋਂ ਸਪੱਸ਼ਟੀਕਰਨ IV ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਦੇ ਅੂੰ ਦਰ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਵੱਚ ਰਸੱਧੇ ਅਤੇ ਮਿੱਤਵਪ ਰਨ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੱੁਦਾ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸ 
ਲਈ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨ ੂੰ  ਅਮਲ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਰਵੱਚ ਉਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨ ੂੰ  ਉਠਾਉਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਿੀਂ ਰਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਜੋ ਉਿ ਅਸਫਲ ਰਿੇ 
ਸਨ। ਸ ਟ ਰਵੱਚ ਚੁੱ ਕਣ ਲਈ. ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਰਵੱਚ, ਇਸ ਲਈ, ਇਸ ਅਪੀਲ ਨ ੂੰ  ਮਨਜ਼ ਰੀ ਰਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਿੀਦੀ ਿੈ ਅਤੇ ਰਸੱਰਖਅਤ ਰਸੂੰ ਗਲ 
ਜੱਜ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਨ ੂੰ  ਇੱਕ ਪਾਸੇ ਰੱਰਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਿੇਠਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਨ ੂੰ  ਬਿਾਲ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨ ੂੰ  
ਉਸਦੇ ਖਰਚੇ ਪ ਰੇ ਿੋਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਰਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਿੀਦੀ ਿੈ। 
 
 
ਡੀਸਕਲੇਮਰ:- ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਰਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਰਨਆਂ ਰਨਰਣਾਂ ਕੇਵਲ ਮੱੁਕਦੇਬਾਜਾਂ ਲਈ ਉਿਨਾਂ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਰਵੱਚ 
ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਿੀ ਸੀਰਮਤ ਿੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਿੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਸਾਰੇ ਰਵਿਾਰਕ ਅਤੇ ਅਰਧਕਾਰਤ ਮੂੰਤਵਾ 
ਲਈ, ਰਨਆਂ ਰਨਰਣੇ ਦਾ ਅੂੰ ਗਰੇਜੀ ਸੂੰ ਸਕਰਣ ਪਿਮਾਰਣਕ ਿੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਸਲ ਲਾਗ  ਕਰਨ ਲਈ ਇਸਨ ੂੰ  ਤਰਜੀਿ ਰਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। 

 

 

 

ਿਰਪਿੀਤ ਕੌਰ , ਅਨੁਵਾਦਕ, ਸ਼ਿੀ ਨਵਲ ਕੁਮਾਰ ਐਡੀ. ਰਜ਼ਲਹਾ ਅਤੇ ਸੈਸ਼ਨ ਜੱਜ, ਰਫਰੋਜ਼ਪੁਰ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਰਵੱਚ। 


